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2.Préambule

Ce rapportprésenteles scenarii alternatifenvisagé pour le territoire du SAGE Somme aval et Cours
RQSI dz Cekcit, SR I& scénfrio tendanciel, ddagroisiémeLJK F &S RQSt | 6 2 NI (A 2y
I LINB & f @tJeltiaghosticyahdés e R6imai 2016.

Objectifs de la phase de Scénarii Alternatifs
Les problématiques suivantes ont dtditées lors des phases précédentes :

{ Etatinitial:v dzSf Sad fQSilFd RS O2yyl AaalyOoSa 2adzNJ I
Quelles sont les problématiques environnementdes

9 Diagnostic: Quelles sontes origines / causes des problématiquesstatées? Quels sont les
enjeux environnementaux majeurs du territoite

f Scénario tendancielcomment la situation risqueSt £ S RQS@2f dzSNJ al ya f Ql

I LINBaSyidsz fQSaGl LIS RS 02y &l NENERILIRAYS NERCHRIHS ain@&\ ya i NeRaA
& Ql a & dENiBBaNdE la compatibilité du projet de SAGE avec le SDAGE Artois Picardie et atteindre
fSa 20280GAFa RS o062y SGlFd RSa YlFLaasSa RQSIdz [ Sa
RS fQSil G RSa&a dbogc&arbtendandtel Iy 2aiGA 0 Sii

Trois scénarii alternatifs sont proposés dans ce rapport. lls correspondent a une gradation dans

f QSTFTF2NI S QA P@dolsbdes sSinfedediaird 2ty @ma&igidaht.

Ces trois scénarii donnent un intervatle positionnementpour la stratégie. lls ont été batis dans ce

asSya Y R2yySNI t fF /[/2YYA&aaArzy [201fS RS Q9 dz ¢
pour se positionner sur la Stratégie du SAGE

Ces scermd sont déclinés par objectif et se distinguent :

4

f par la nature desghématiques ou §a LA &G Sa RDYRRARYWEAE RIONI AGGSSAS/Al
objectif donné) ;

T LINI£S YAOSIEdz RQI Yo Aolithé@mgitiqe$ a RATFFSNBY (iS4 | Od»
Il appartiendra ensuite alaCommiss2 y [ 201t S RS f Q9 dz o/-pdrdalRS OK2 A
F2A4 €S yADStdz RQFYoAlA2Y Rdz {! D9 SiG t£S OKSYAYy L

L Amorce du Choix de la Stratégie

Une fois les scénarii alternatifs construits, il est indispensable de fai@k® A E S RQ2 LIJGiA YA
fois, les efforts consentis, le temps passé et les moyens financiers nécessaires pour atteindre les
objectifs du SAGE. QSaid G2dzi fQ2062SG RS I RSTAYAGA2Y RS
RQSI dz O GASNAEO®

La définitionde la stratégie doit aboutir a un positionnement définitif de la Commission Locale de
ft Q91 dz 60/ [ 90 ljdz yi

Aux objectifs poursuivis

Auxy A @St dzE RQI YGAGAZ2Y LI dzNB dzA DA &

Aux priorités donnéea certaines thématiques

= =4 A -

Aux ordres de grandeurs des coltsrayager.
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Sans définitivement fermer ou verrouiller la rédaction des documents du SAGE, le choix de la
A0NF 0S3IAS GNIYRdAzZA G dzy LR AAGAZ2YYSYSYy(l R&PansA AT R
précédents

Les prochaines ®t ape&bodationl a d®mar che doc¢
Cette stratégie sera par la suite déclinée dans les deux documents du SAGE
T [ S LXFY RQ! YSyIl 3SYSyilidéfifities Ridritéd &idetritoite ¥n ntatiziel
RS LRtAGAIdzSS RS fQSlFdz S LINBtkhdieS  Sa 2
 Etleréglemeny Af O2yGASyd fSa NBIfSA SRAOGSSA LI N
seront opposables au tiers.
/I QSaid £ OS adlRS 1ljdzS €S Q2yiSydz RS

O«

KIljdzS I+ OtAzy

- \
En synthese

Elaboration de I'état initial

Description factuelle du territoire Validé le 26 mai 2016 par la Commission
} Locale de I'Eau

Elaboration du diagnostic
Analyse liaisons usages/milieux

)\

Tendances et scénarii
Analyse des évolutions et de leur impact
— En cours d’élaboration
Choix de la stratégie
Détermination des objectifs géneéraux pour le
SAGE )

Evaluation environnementale

-

Prochaines étapes de I'étude

Figure2-1Y [ S& RAFFSNBy(iSa LIKIF&ASaE RQStF02N}GA2Y Rdz {! D9 {2YYS

[§ 40SYINA2 G(SYRIFIYOASt F FILAG tQ20628i RQdzyy LINBOS

Le présent rapportretrace la méthodologiedéployéeet présenteles résultats ol Sy dza RS f QS |
RS O2yadNHOGAZ2Y RSA AO0SYFNRA FfGSNYFGATA adzl dQlb

Cerapport doit constituer une base pour le choix de la future stratégie du SAGIER f@ammission

[ 201 t § . RBstretég®@dzdz{ ! D9 S&0 t QSELINBaaA2y Rdz LR&AGA
I 2YYA&AaA2Y [ 2-%vsUeS prébEmatioes budbasgin viérsant et des actions a mettre en

dzdz&@ NB @

[ S LINBaSyd NILLERNI Sad R2y O S 7T NXHyitieseRs3azgnt G NI O |

dzy GNB& 3INIYR y2YONB RQIFIOGSdNE f20FdzEd [ Sa& Sl LIS

{1'D9 {2YYS I @It ScBcehagideteimatiiReBidategie- 201 G A S NA _



Appel a idées et réflexion collective en Commissions thématiques les 7 et 8 décembre

2016:[ Q2062SO0AF RS OSa NBdzyA2ya SGlFAdG RQSy3l IS
R2YYSNJ dz {! D9 {2YYS @It Si QOdkdiklesRiSS dz O i
RQlFOGA2ya LlaairofSa adzNJ £ S Gém-i}fﬁmmz$'d a2 Yz
LI NJ £ S& FOGSdNE &adzNJ £t S& RAFFSNBYGSa GKSYE GAL
LI NIIAN) RSa O2yOfdzarzya RS fQSildG RSa tASdzE
cohérence avec les documents cadres (SDAGEIPE { [ DwX t ! aaXu®d [ Sa&
se prononcer sur

K
I O

lestIAaiSa RQFOUA2Yy A 2&z Wi KSYt GiNG dBS5yn  dae@ BT |
lesLJA aGSa RQF Ol A A gcarterdléinitivensnt; I G A |j dzS a

lesLIAaSa RQFOGAZ2Yya 2dz (HRXE SEAERSSA O YROWKIYEHID
dans le SAGE

fS YADBSlIdz RQFYOoAUA2Y &a2dzKIFAGS LI2dzNJ NBLRYF
Reprise des éléments issus des Commissions thématiques afin de
WSTF2N)dzf SNI SO I FFAYSNI OSNI I AySa LIAaidsSa RC

Intégrer des élémentsSy f ASy @SO I YAA&&aitrBe,  dzdz@ N
RQ2dz&NJ 3S> t20FtAaliAazys O2HIiIZX

Evaluer les impacts environnementaux et se8i®2 y2 YA |j dzS&4 RSa LA &
envisagées,

Construire les trois scenarii alternatifs a soumettre &@anmission Locale de Q9 | dz
pour le futurchoix de la stratégie.

9y @2A RQdzy 1jdzSaidAz2yyl ANB :lCdzuestionaif deB polk S 6 dzi
202SO0GAT ROQARSYGATASNI £t Sa OGA2ya LINR2NRGE A NI
f Q &desicdmmissions thatiques de décembre.

Présentation des scénarii alternatifs en rguA 2y RQAY G SND2YYAaaAirzy (Il
janvier 2017.] Q2 6 2 S O A T nte ét lcompareRI& sdéiaig altSrnatifs obtenus. Les

acteurs étaient également invités a donner leur avislsuscénario qui, selon eux, était le

plus adapté par objectif.

CAylFrtAaridaz2y RSa R20dzySyida SiG NBadGAGdziaAzy L
alternatifs pour la réunion de présentation du 09 février 2017 et de validation de la

Stratégie le 01 masg 2017.

La figure suivante récapitule le processus suivi

Envoi du questionnaire de
priorisation des pistes d’actions

Appel a idées et réflexions sur les Présentation et avis sur Présentation des  scénarii Validation de la Stratégie

1
1
1
1
i
orientations du SAGE ! les scénarii alternatifs alternatifs et cadrage juridique
i
1
1
1
1
1
1
i
v
— :
Repnse des pistes d’actions & valorlsatlon des
b issus des C issil
Commissionsthématiques Intercommission CLE CLE
7 et 8décembre 2016 18 janvier 2017 9 février 2017 I mars 2017

Figure22Y {eéyiKsasS RS fI YSiK2R2t23AS YAasS Sy dzwzdNB LI2dzNJ t | O3
la Stratégie
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3.Rappel des Bjeux et objectifs du SAGE

Avant de presenter les scenarii alternatifs, il est nécessaire de rappeler que le territoire du SAGE doit

NBL2ZYRNB t RSdzE G(GeLlSa RQ202SOGATa Y
T tSa 202S8S00GA74 N@Elfsvsyu I ANB&a RS fI p&ﬁifiﬁlﬁééﬁ)\é)é
RIya £S {5/ D9 ! NIi2A& tAOFNRASI ljdA &aQAYLRASYI
f £fSa 202SO0GATa alLISOATAIlLdzSa Rdz {! D9 {2YYS | @I ¢
3.1.0bjectifs réglementaire¥Y 5ANBOUGA DS /I RNB &dzNJ f Q9 | dz
L Masses dobeau superficielles
5QF LINB& S {5!12008202INJif23& YROF NRABQSI dz &4 dzLISNF A OA ST

Tableau3-1Y wl LJLJIS f

RSa

20280GATFa

cotiers (Source SDAGE 2018021du bassin Artois Picardie)

la masse

NomRS fF YU

Objectif ou report
de bon état
écologique

NB3It SY SysAcHE 88% SR

Obijectif ou report de bon état
chimique

Avec substance
ubiquistes

Sans substance

ubiquistes

FRARO3 Airaines - Bon état2027 Bon état2027 | Bon état 25
FRARO4 Ancre - Bon état2027 Bon état 2027 | Bon état2015
FRARO6 Avre - Bon état2021 Bon état 2027 | Bon état 2027
. Fortement . . .
FRAR12 Canal maritime modifiée Bon potentiel2015| Bon état 2027 | Bon état 205
FRAR23 Hallue - Bon état2015 Bon état 2@5 Bon état 2a5
Fortement . . .
FRAR28 Canal de Cayeux modifiée Bon potentiel2027| Bon état 2027 | Bon état 205
FRAR35 Maye - Bon état2027 Bon état 2027 | Bon état 245
FRAR37 Niévre - Bon état2021 Bon état 2027 | Bon état 2A5
FRAR38 Noye - Bon état2015 Bon état 2027 | Bon état 25
FRAR45 SaintLandon - Bon état2021 Bon état 2027 | Bon état 2A5
FRAR47 Scardon Fortement | g potentiel2021| Bon état 2027 | Bon état 205
modifiée
FRAR51 Selle/Somme - Bon état2015 Bon état 2027 | Bon état2015
Somme canalisée de Fortement
FRARS55| I'écluse n° 13 Sailly avi modifiée Bon potentiel2015| Bon état 2027 | Bon état 205
a Abbeville
[ QSGF G 2dz €S LRGSYGASt SO2t 23Al dzS Sa Yurkea

territoire. Il estgénéralement déclassé par les parametres biologiques.

Les objectifs de bon état ou de bon potentiel écologigue été reportésLJ2 dzNJ £ S a
f QI AN AySaz

2027.

LKQsal a

f Q! yONB=

étre expliqué par la présence dertes concentrations et ! t

Yl

aasa

RQSI dz

R dz

RIEya

0 SNNR (0 2 A NSaleRedt$ (0 2 R

molécules tellegjue le diuron, le pentabromodiphényléther ou encore le TBT.

{1 D9

{2YYS$

I gl ¢

SqiBcénagiiditedatifl @ifatégiz- 2019 1 A S NE

Sa
OB

YI a

as
f Q! ONB = -Liarfslon/etlleyStafdanR@@1et | & S

W VI 5S4 2RNE |

a RQ

a R
dzE =

OKAYA IjL(ﬁg:IZNg dile d201Sdxd 1 fa%x0zT Y LR ﬁi%mﬁﬂﬂﬁéﬁhﬁpdﬁ 0}
02 dzN&
fi SIS & A 232 HZNE

RQSI



[ Q202SOUAT RS 02y Sild OKAYAIlLdzS S&ad NBLERNILS Lt H&

fQl H/iSWSIREFYy iG> O2yaiARSNB alya fSa dzﬁlﬁ@ﬂzﬂlﬁzﬁSA@ R

étrel G GSAY G LI2dzNJ (2 dzi Sai Af25a RS dalagNSxds | dz £+ f QSEOSL

[ . - . .
Masses doeau ctiti re et de transition

5QI LINB&a S {5! MY620RINI 2 5a& ik GlicRRAIR CaGsItiaironcernées

sont:

Tableau3-2 : Rappel des objectifs réglement®rd RSa Yl dasSa RQSI du SAGEBImnbl&al &CouRS (NI v &
RQS I dz O% (i ASDAGE 2@18021dzNIsSin Artois Picardie)

Objectif ou report debon état

Codede Obijectif ou chimique
lamasse| NomRS I Yl Statut report de bon 9
S T : Avec substance{ Sans substance
RQS I état écologique S o
ubiquistes ubiquistes
. alaaS R . P .
TO1 Baie de Somme » Bon état2027 | Bon état2015 | Bon état 25
transition
alaasS F . . .
CO05 WarenneAult cotiere Bon état2027 | Bon état 205 Bon état 205

[ Sa 202SO0GAFTa RS o062y SiuldG SO2ft23AljdzS 2yd SGS NB
transition.LQS G G o0 A2f 2 3Alj dzS dBgiaddReR NBSvAE2 NV DEEpinERaR kehaisS: dz
de délais

Les objectifs de bon état chimiqaeiventR Qea dtidéjsétrel G G SAy G a L2 dz2NJ £ §& RSdzE

| ~ .
Masses doeau souterral nes

501 LINBEA 8 {5!12008202INILf23% YMOr NRABQS dz 22 dzii SNNI Ay S

Tableau3-3: Rappel des objectiftNB 3t SYSyYy i ANB& RSa YduBAGHAZ2Z WO | [dDlat2 d&i B NIN2 dzlyE |
cétiers (Source SDAGE 2018021du bassin Artois Picardie)

S < A . « a | Objectif ou report de bon| Objectif ou report de
masse NomRS I Yl aas a - 2 o
ROS| état chimique bon état quantitatif

AGO011 Craie de la vallée de la Somme aval Bon état2027 Bon état2015
AGO012 | Craie de la Moyenne vallée de la Som Bon état 2027 Bon état 2015

[ Sa 202S0O0GATAa RS o2y SiGlFd OKAYAlLjdz2S &2y id dNBSLI2NILS:
SAGE. Les parametres déclassants sont principalement des produits phytosanitaires et les nitrates.

Les objectifs de bon état quatatif doiventR Q 2 NB & étr&diteins 82015 pour les deux masses
RQSI dz a2.dzi SNNI Ay Sa

A 7

3.2.0bjectifsspécifiques du SAGE2 YYS | @1t S / 2dzNA RQSI dz
[64a O2yadlia RS £QSGld RS& fASdE k RAISRHEEGAO S
et 21 objectifs pour le SAGE Sy I @1 f S O2dzNE RQSI dz Ot GASNE®

{1'D9 {2YYS | @It Sqbcéhatiidinmatii®Eatégie- 2018 G A S NE&



Tableau3-4 : Objectifs spécifiques du SAGEYS¥ S | @l f S / 2dz2NAE RQSF dz O8 G A SNJ

1 1V YSEA2NBNI £ O2yylAaalyOS RS tQSdl G ljdz £ A

2 | Assurer la pérennité'une eau potable et sa distribution a I'ensemble de la population

Qualité des eauy 4 Réduire a la source les pollutions diffuses urbaines, industrielles et issues de la fertilisation i
superficielleset pour améliorer la qualité de I'eau et réduire les flux en Baie de Somme &t fange littorale

souterraines Promouvoir & la source les actions de réduction ou de suppression des usages de |
phytosanitaires

5 | Mettre en place une stratégie pour la réduction des déchets dans les milieux aquatiques

6 | Définir une stratégie dgestion de la ressource en eau

Quantité de la | 7 | Gérer les situations de crise liée a la sécheresse
ressource en ea

Sensibiliser les usagers aux économies d'eau pour s'adapter au changement climatique
agricole, particuliers, industriel 2 t f SOGA GAGSE X0

9 | Restaurer la continuité écologique et sédimentaire sur les cours d'eau

. 10 | Préserver et restaurer la qualité écologique et la fonctionnalité des milieux naturels aquatiqu
Milieux naturels

aquatiques et | 11 | Connaitrepréserver et restaurer les zones humides du territoire
usages associé

12 | Lutter contre la prolifération des espéces exotiques envahissantes (faune et flore)
13|/ 2yOAfASNI £Sa dzalk3Sa RS (2dz2NxhayS Si RS 2
14 | YSTEAZ2NBNI £ O2yylAaaalyOS RSa NRaldzsSa RUA

Rendre prioritaire l'intégration des risques d'inondation dans les politiques d'aménageme

15 I . .
territoire et d'urbanisme

16 Limiter le ruissellement erzones urbaines et rurales et limiter les transferts (transversal |
enjeux Qualité des eaux/Milieux)

Risquesnajeurs L7 | Poursuivre le développement d'une culture du risque et de la prévention et anticip

préparation de la gestion de crise

18 Renforcer lacohérence entre les politiques de gestion et de prévention des risques fluvia
littoraux en lien avec le changement climatique

19 Respecter le fonctionnement dynamique du littoral dans la gestion du trait de cbte (trans
avec enjeu Milieux

20 Sensibiliser et mobiliser tous les publics du territoire sur la valeur patrimoniale de la ressot

Communication eau
et gouvernance

21 | Mettre en place une gouvernance cohérente avec les objectifs du SAGE

[ S& LINAYOALN dzE St SYSyida lFelyid LSNYAE RQFO62dziAN
rappelés brievemendans la suite du rapport.

AlRStt RS tSdaNBE F2yRSYSyida RIEya tQSidlid RS& fASdzE
objectifsadlz { ! D9 R2AGSy il S Bdhéredioe Butdiles plans of prayhadrhss exiStgits

sur le territoire portant surla ressource en eau et les milieaguatiques associés (SDAGE, PGRI,

SLGRI, PAMM)a notion de compatibilité est notamment recherchéerenle projet de SAGE et le

SDAGE Artois Picardie ainsi que le PGRI Artois Picardie.

[ Sa 2NASydGrdAz2ya O2YYdzySa SyunNB €S {1 D9 {2YYS
planification sont précisésgalement dans la suite du rapport
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4.Présentationdes scénarii alternatifs

I LI NGANI RS&E NBFtSEA2ya A&aadzSa RSa O2YYrAaarzya
orientations ont été réorganisées pour former trois scénarii par objectifs
1 Lescénario «socle»: Il correspond aux actions indispensables au SAGE pour étre compatible
avec le SDAGE et pour répondrexabjectifs de bon état fixés pda Directive Cadre sur
f Q9Fdz 65/ 909
 Le «scénario intermédiaire>: 102 NNB & LI2 Y R | dekait intédasdam deimetjedzQ A f
prioritairement sur le territoire pour répondre aux problématiques locales. Le scénario
intermédiaire reprend également les actions identifiées dans le scénaale».

f Le «scénario maximisans : Il traduit unhaut niveauR QF YO AGA 2y ® Lt NBLINBYR

actions identifiéespar les acteurs du territoire lors des réunions de concertatitin
correspond a une politique volontariste clairement affichée

[ S LINAYOALIS SiG QI NI A Odz | (tigéggapr&sy G NB f S& GNRAA

Scénario « Socle »
compatibilité avec le SDAGE et
atteinte des objectifs de bon état

DCE

Scénario intermédiaire
Actions répondant aux problématiques
locales

Scénario maximisant
Ensemble des actions identifiées par les acteurs

Figure4-1: Schéma de principe des scénarii

Pour chacun de ces enjeux, la structure suivante a été adoptée pour présenter les scenarii alternatifs
envisageables :

T LYGNRRdzOGAZ2Y 3ISYSNIfS RS fQSyeSdz

f Introduction des objectifsY LJ2 dzNJ OKIl [jdzS 2062SO0GAFx fSa O2vyal

et du scénario tendanciel sont rappelés. Ces éléments ont servi de base a la construction des
scenarii alternatifs. De mémeg lien avec les documents cadres existants sont précises.
1 Présentation par objectif des scénarii alternatifous forme de tablealPour chaque piste

RQIFI OGA2y :Sai LINBOAASS
{2y YAQ@Sltdz RQIYOAUAZ2Y NBGSydz t fQAa&adsS
2016.[ Sa YADSlIdzE RQFYOAUAZ2Y asStSQukzyysa

N 2

RSa ;}/7\ @S dzE RQFYOoAGAZ2Y t R2yYySNI LI N GKS

{1'D9 {2YYS I @It ScBcehagideteimatiiReBidategie- 201 G A S NA _
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{Sa LR2NISdINE RQlIOlA2ya LINBaaSydirasz
Une premiére stimation financiere lorsque cela était possibl€**) hors
RSOfAYyl Ada2y 2LISNIriAz2yySttS RSa LINERINI

Symbole Fourchette de codlts

€ O-Hp Ye

€ € 25-mnn Ye

€ €€ 100-pnn Ye

€ €€E b pnn Ye

= =~ ~ , | Co(ts pouvant varier jusqu'a la fourchette

EEEOE U L. . . 2
supérieure en fonction des actions réalise

non chiffré | action non chiffrée a ce stade

Son scénario de rattachemengocle, intermédiaire ou maximisant

action retenue dans les 3 scenarii

actionretenue uniquement dans les
scenarii intermédiaire et maximisant

action retenue uniquement dans le
scénariomaximisant

Description synthétique de chaque scénaniar objectif et mise en lumiére des apports de
chacun et dda gradationdang QF YO A G A2y X

Estimation financiére global des scénarii alternatifsrsque cela était possibl€**) hors
RSOfAYlIAazy 2LISNIiA2yYy,StfS RS& LINRPINIYYSa
Evaluation des impacts soci&conomiques et environnementaux de chaque scénario.

4.3.Enjeu 1: Qualité des eaux superficielles et souterraines

Cing objectifs ont été identifiés sur le territoire pour répondre a cet enjeu :

O2y Yyl A&4lyOS ;RS QS

YYS3

RQlI

lj dzt €

f Objectif1:! YSt A2NBNJ f I

1 Objectif 2: Assurer la pérennité d'une eau potable et distribution a I'ensemble de la
population;

1 Objectif 3: Réduire a la source les pollutions diffuses urbaines, industrielles et issues de la
fertilisation agricole pour améliorer la qualité de I'eau et réduire les flux en Baie de Somme
et sur la frangdittorale ;

1 Objectif 4: Promouvoir a la source les actions de réduction ou de suppression des usages de
produits phytosanitaires

1 Objectif 5: Mettre en place une stratégie pour la réduction des déchets dans les milieux
aquatiques.
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Objectif 1: Am®I i orer | a connai ssance de | 06®t s
d'eau

Rappels des phases
précédentes

Des suivis qualité sont mis en place sur le territoire du SAGE, notamment dans le cadre de

t QSO tdzk GA2y RS QS (ToukBig ceYsliviastdnagalén@ répartrtge dzNJ £ |
olaaAry Si G2dza fSa LINIYYSGINBa RS LRftfdziazy yS ¥F2
EneffeE € S adzA @A ljdza f A4S RS&a Yl adaasSa RQSIdz & dzISNF A O
fleuve Somme et ses principaux affluentsnsipeu de données sont dispites sur la qualité du

chevelu secondairet sur les petits affluentgLJA & écon R Q

5 Ql dzii Ndhe dmlélddtion dud dzA A RS & Y| adskeBde traRsdiSripozrraid 8tré A § NI
opportune, notamment sur le milieu complexe de la Baie de Somldme densification du suivi

LIS NI S G (i NI fAGia RO VFFIANSBANI Yy OS& &dzNJ £+ ljdzk £ AGS
il existe un enjeu sanitaire important (baignade, péche a pied, conchyliculiudg)a 6 S R QI A
La pollution industrielle @s nappes dans le Vimeu et sur Amiens NbildA G £ Q206 2Si. RQdzy 2
Ainsi, une quantité importante de données saléja disponibles.A présent, liapparaitnécessaire
ROFYyLFf&eaSN) O848 R2yySSa | FAY RS AdAONB t QS@2¢t dzi A
auprésdupublicLJA a0 S RQlF OGA2Y o

501 dzii NBa GKSYFGAldzSa &2yd S3FE8YSyd LiSdz SidzRA S
micropolluants, pourtat problématiques sur le territoireEn effet, I Yl 22 NAGS RS& YI &
superficiellesS & (i | dze 2 dzZNRaKezHAPREMEME |& édrgatination des sédimentsst

suivie mais reste peu analyséeJA a (r&idns1RiE.

Enfinla multiplicationde prélevements sur le littoral ainsi gde@&tion prévue du niveau marin

attendu avec lechangement climatiquesont susceptible R Q A Y LI Gap@NRQISS$ &z & 2 dzil S NNJI
par une contamination liée a la pénétration du biseau gal#h a 4GS RQlF O A2y p

RS
O

Liens documents
cadres

SDAGE Artois Picardi2@16-2021» - Orientations: A-10,A-12, D-5
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SOMME AVAL
ET COURS DEAU COTIERS

SAGE@"

<&

Scenarii Niveaux d'ambition fourchette de colts
o [} o
N. = = Pistes d'actions Maitrise d'ouvrage pressentie
action S & Py
g S Niveau d'ambition 1 Niveau d'ambition 2 Niveaud'ambition 3 -
£ = MOA
(]
= =
S)_/nthetlser les connaissances existantes ppur evalue_r I_es effets Slur toutes les masses 191t s {SNDAMEVA ¢ ¢
micropolluants sur la qualité des masses d'eau superficielles d'eau
augmenter la fréquencg
Renforcer lesuivi qualitatif des masses d'eau cdtiére et de des analyses sur les | augmenter le nombre | augmenter le nombre de AMEVA, ARSEAPIFREMER ¢ €6
transition stations de mesure de paramétres stations de mesures ' '
existantes
Etendre le suivi avec le
Diffusion des données I('jzgr]SeSZs(inglt’]:)e(jsedu
t SNBYYAESNI £ S adzA @A Sid 02 YYdz duréseau Aqua Picard SIAEPduVirﬂeSvertc { SNIBAOSa RABqud Q e c
historique de la nappe dans le Vim8ui £ I LJ2 f f dzd A| maritime (industriels . ’ Picardie maritime (CCl), AMEVA
CCl Abbeville) SIAEP du Bois de la
Motte, du SIEP des Eai
de Picardie
E3<p_I0|ter les données existantes sur les contaminations de 191t 3 {$NDAMEYA ¢ ¢
sédiments
AEAPBRGMservices de I'Etat,
Suivre |'évolution du biseau salé en lien avec le changement Qollectivités territoriales et ¢ e
climatique établissements publics locaux
compétents, AMEVA
réaliser des suivis de I réaliser des suivis de I3
ualité sur le chevelu qualitésur le chevelu | réaliser des suivis de la
Assurer le suivi de la qualité du chevelu secondaire et évaluer s d . secondaire sur les qualité sur le chevelu AEAR{ SNIIA OS AAMRA
L . ., N secondaire des masse! , . L . €€ €
contribution a I'état qualitatif du réseau primaire deau en mauvais éiar | Masses d'eau secondaire de toutes les Fédération de péche
Lalitatif considérant plusieurs | masses d'eau
4 sousbassins
Contribuer a laiffusion d'éléments de connaissance sur la quali aux falcteurs el auxcommunes ) Collectivités, Fédération de péche
, L gestionnaires des cour{ riveraines des cours au grand public L €€ €
de I'eau (vulgarisation) deau deau AEAP, AssociationSMEVA




t 2dzNJ F YSEAZ2NBNI 1 O2yylAaaly
RQSI dz Rdz &cénbiédodiersk pidipaleineéht axé sur

fQFYSEAZ2NFr A2y Rdz adzi @A RS f
de transition ainsi que du chevelu secondaire. Il sensildiise

population et les usagers a totion de bon état des masses
RQSI dzo

Des actions de connaissaneé de communication sont donc

proposées dans ce scénario.

Audela des actions précédentese scénario intermédiaire
aQlraalrOKS £ fF O2yylAaal yosS
comme les micropolluants et la contamination des sédiments.
Les actions deamnaissancesont largement majoritaires dans
cesceénario

Enfin,le scénariomaximisantcompléte lesactionsprécédentes
LJ- NJ dzy adzA @A Rdz 0 A dédtiaizduiinivéa$
YIENRAY SO LIN fQSELX 2AGFGA2Y
disponibles sur les pollutions industrielles des nappe:
souterraines.

Le scénario maximisant est trés majoritairement composé
RQI OGA2Yy RS O2yylAaalyoSo

Evaluation socio-éco /
environnementale

Indicateurfinancier estimatif
SOCLE

€ : Inférieur apon guo cn n

Indicateur ffinancier:estimatif
INTERMEDIAIRE

€ : Inférieur apon guo cn n

Indicateur ffinancieestimatif :
MAXIMISANT

€ : Inférieur apon gvo cn n

Les trois scenarii ont un effet neutre sur le territoire au niveau environnemental. En effet les actions
mises en place visent au développement de connaissances. Méme si elles constituent des prérequis

I dzE
0S4

I OGA2ya LI dz

I OGA2Yy 4
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Objectif 2 : Assurer la pérennité d'une eau potable et sa distribution a
I'ensemble de la population

Rappels des phases
précédentes

[ QFEAYSYGlrGA2y Sy Slkdz LRGFIofS Sad FaadaNBS LI N L
SYyiaNB tSa YraasSa RQStdz RS I / NX*AS RS fI @IffsSS
SommeetlaCraRS I @FfftSS RS Q! dzikKAS®

I OGdzStt SYSyidzx tQSilid OKAYAldzS RSa YlFaasSa RQSI dz
perdurer voie & QF 33 NJ OSNJ RIya Sa& LINPOKFAYSd&abohgtasfSSad !
OKAYAIldzS RSa YI aas deni@ssirledzasair?vardaftNANG acfin&0Q Sad AR

t 2dzNJ LI €t ASNI £ OSGGS LINRPoOofSYFGAILdzS SiG LINBaSNBSN
NEFfAAaASSa LIN £F YAaS Sy LI IFOS RQhLISNIsirdesy RS w
captages poritairesou de Mesures Agr&nvironnementales (MABr les communes considérées a

enjeu «Eaux® [/ SLISYRIyiGs O0Sa [O0lAzya yS O02dz@NByd I dzQdzy
sensiblexLJA & (a&iams 12,02, 13, 14, 15

5QF dzi NB LI SAS RézA b ®BR AN BSNAEI yi yS az2yid LI a LN
Publigue (DUP) et ne bhénéficient donc pas de périmétres de protediersont considés «

improtégeables >mais certainsstatuts sont anciens et les motivations de ce classensergient a
réévalue. f QK S dzNIBA & BSiasdemS

Liens documents
cadres
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NO
action

Scenarii

Intermédiaire

Maximisant

Pistes d'actions

Mettre en place urgroupe de travail et d'animation sur la qualité

Niveau d'ambition 1

SOMME AVAL

SAGE ¢ )

<
ET COURS DEAU COTIERS %

Niveaux d'ambition

Niveau d'ambition 2

Niveau d'ambition 3

Maitrise d'ouvrage pressentie

fourchette decodts

Autres
MOA

8 { SN¥AOSa RAMBVARI9 € €
des captages
Réévaluer les conditions d'improtégeabilité des captages dépou
9 de DUR Proposer des alternatives aux captages dont le statut { SNBAOSa RS fQ c c
improtégeable est confirmé (recherche nouvelle ressource, AMEVA
AYUSND2yySEA2Y T X0
actualiser les DUP le Collectivités territoriales et
10 Actualiser les DUP existantes si nécessaire . . établissements publics locaux € €€0E
nécessitant .
compétents
captages présentant
o ne qualité degradee AEAP, Collectivités territoriales et
P . - . captages prioritaires (dépassement des PR . .
11 Délimiter les aires d'alimentation des captages - U sur tous les captages établissements publics locaux € €e€eo
SDAGE limites de qualités ; compétents. AMEVA
[NO3]>38,5mg/l:[Pesy P '
+>0,25 ug/l)
sur les captages sur les captages en Collectivités territoriales et
12 Identifier la vulnérabilité des captages rles captag cours de dégradation établissements publics locaux € €€E€
prioritaires . .
prononcée compétents AMEVA
Inciter la délimitation des AAC deaptages prioritaires par arrété S ervices de’ ! Et".it’ CoIIectlwtes_
13 - territoriales et établissements public €
préfectoral .
locaux compétents
captages présentant
Mettre en place des Opérations de Reconquéte de la Qualité de une qualite degradee | champscaptants N .
\ N . o . Ju . Collectivités territoriales et
I'Eau (ORQUE) sur les AAC poucdgsages de qualité dégradée | captages prioritaires | (dépassement des stratégiques du territoire e . .
14 , p YA x & . o p e o établissements publics locaux € €€€0
OYAUNI USa Siuk2dz LKeudzalyAudl A|SDAGE limites de qualités ; (selon le nombre compétents. AMEVA
d'actions [NO3]>38,5mg/l;[Pest] | d'abonnés) P '
0,25 pg/l)
Promouvoir les pratiques et/ou les cultures adaptées a la . .
) : o \ . N dans les zones les plug Structures de conseil agricole, .
15 préservation de la qualité de I'eai développerdes filieressur le . dans les AAC - - €€0c¢
o vulnérables des AAC profession agricole
territoire
< aune echelle COhe‘rem( AMEVApour document cadre sur le
3 (plusieurs EPQDU a BV, Collectivités territoriales et
16 9 Elaborer des schémas directeurs d'eau potable a l'échelledes EPCI & F| une echelle cohérente | sur le bassin versant ' €E€0€E €€€0
z

d'ambition 2 et 3

(EPCI a FP ou plusieur|
EPCI)

établissements publics locaux
compétents sur leuterritoire




Accompagner les collectivités pour une meilleure connaissance

Service d'assistance

Réaliser des études

17 patrimoniale des réseaux et des ouvrages, ainsi que du technique en eau diagnostiades systémesg AMEVA €€
fonctionnement du service potable AEP
. S . . plus X% par rapport au Collectivités territoriales et
18 Alttemdre les objectifs réglementaires de rendement des réseau seuil AEAP seuil AEAP et inférieur | Supérieur a 85% établissements publidecaux €ee€o
d'eau potable .
85 % compétents
_— . , AEAPServices de I'Etat, Collectivité
Sensibiliser les services d'eau et les communes au recensemer| L PR . .
19 captages d'eau privés non déclarés en mairie territoriales et établissements publi¢ € 0€ €
plag P locaux compétentsAMEVA
191t3 { SNIAMEYA
20 Engager des réflexions sur le devenir de captages abandonnés collectivites territoriales et € €0E€

établissements publics locaux

compétents
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Pour assurer la pérennitlR Qdzy’' S S I dzdedpdiité le f

scénariosoclevise t OS ljdzS fSa OF L

disposent a minima R Qdzy LISNX Y § (i NB

réglementaire. Il incite également a connaitre les aires o ([ e Sy
ROFEAYSYGEGAZY R&we endlplads | d@sS : Hrinancierest
programnS &4 Sy FIF @Sdz2NJ RS 1 NBO2 SOCLE

sur les captages sensibles €cecd €:a partir de 500000 €
Enfirs.  LJ2 dzNJ LINBASNIBSNJ f I NBaazd 2 dzdiljpdzQds VL) dz

il concentreégalementses efforts suf QI GG SAYy (i S R
NBYRSYSyia RS& NBAaSIdzE RQSI d
Lesactions opérationnelles et de connaissance contribuent ¢
hauteur de 75% et 25% au scénario socle.

Lescénariointermédiaire renforce les actions deonnaissance

et de LINPGSOGAZ2Y RSa OF. WipropcSea

notammentf I YA &S Sy LX vedSsurfa@uaite =

des captages] encourage a la réalisatiortxdzy’ R2 OdzY'S  |ngicateur financier estimatif
etdS aOKSYla RANBOUSdIZNBE Ranrddf A

lj dzQadeympagnment des collectivités dans la gestion de leur INTERMBIVRIRE
systeme AEP. €€ 0 €:a partir de 50000 €
Le scénario intermédiaire est bati essentiellement sur de: 2 dz& ljpidzQ4s vk dz

actions opérationnelles. Deux tiers des actions de ce scénar
sont opérationnelles, 22% des actions visent a amélidaer
connaissance et une disposition de gestion complete |
scénario.

En plus desctiors inscrites dans les deux précédents scenarii
le scénariomaximisantproposeR Q A Yy Qd délBnitatioh des
AAC par arrété préfectoral. Il incite a la promotion de pratique:
et cultures adaptées a la protection de la ressource auprés de
profession agricole. Enfin,iiitroduit également les notions de MAXIMISANT
recenement des captages privés non déclarés et du deven €ce(€ 0:@ partir demiaa €
des captages abandonnés. .

2dza lpidzQds LIt dz

Les actions opérationnelles sont largement majoritaires dans ¢
scénario qui comporte également des actions de connaissanc
communication et gestion.

Indicateur ffinancier égnatif :



Evaluation socio-éco /
environnementale

t 2dzNJ f Q2 @@e8Celi ANB A X LINB & Sy (i Sécdn@rfydedésdmisisdeBayii etdedr A 2
STFTSha adz2NJ £ Sa RAFTFSNBYy G A CRIEINI AYSyidia RS f QSy/d

Scénario Scénario
Evaluation des impacts Scénariosocle
intermédiaire | maximisant

b dz Etat qualitatif
Etat quantitatif

ax
Q¢
w»
Qx
;U<
(/))

Etat des masses
d'eau Etat qualitatif

at Sa 2 Etat quantitatif

Qax
Qx
¢

Milieux naturels / aquatiques et biodiversité
Risques d'inondation
Pollution du sol

Air
Conséquences . .
. Energie
environnementales
Climat
Santé humaine + ++

Paysages/ cadre de vie/ patrimoine
~ Nawa200
Alimentation en eau potable + ++
Assainissement
Conséquences SoGi( Industrie
économiques Agriculture
Aménagement urbain
Loisirs liés a I'eau

Les trois scenarii ont un effet neutre a positif sur le territoire au niveau environnemental. Les effets
a2y 0 LI NODAOdzZ ASNBYSYyUd LRAAOGATFE &adzNJ €t QSaOF G ljdzl £ A
humaine.

Du point de vue des conséquences samoy 2 YA lj dzSa > f QAYLI OG Sad GNBa
alimentation en eau potable mais les colts engendrés peuvent étre conséquents notamment pour
améliorer les rendements des réseaux.
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Objectif 3 : Réduire a la source les pollutions diffuses urbaines,
industrielles et issues de la fertilisation agricole pour améliorer la qualité de
I'eau et réduire les flux en Baie de Somme et sur la frange littorale

Rappels des phases
précédentes

Le territoire est classé enzon€ ¥ A A0t S t f QSdzZiNRBLIKAAlI GA2Yy® Lt Sai
pollutions diffuses altérant la qualité des eaux.

LanorO2 Yy F2NXAGS RSa NB2Sia RSa adGriaArAzya RQSLIzNI {A
RQSI dz & dzLJS NF A OA Smeht&iandprojetée Nz 1& populatbdzhtEamment QutodzTes

poles structurants du Grand Amiénois est susceptiRI® | OO §YRdIMIOG RS f Ql aal
O2f t SOGATFT &dzNJ f IqLI§ dzaBideiR, QR FBa24 &25dz2NB RQS | dz

En temps de pluie, deslysfonctionnements sont également constatés sur certaines stations

R Q S LJdzbkkaSidngayft ds déversements direcR Q S | dzEau miiie @& eépteur Concernant les

eaux pluviales)| G Sy RIy OS LINB@dzS t I L3 dzNA dzAldipgessieS f Q1 N.
liée aux ruissellements urbaitisdzA Sy G NI} Ay Sy i RSa YIGASNBacSy adza
LJA & (a&idns 3R,B30bis, 3132, 33 et 34

La majorité des communes du bassin sont zonées en assainissement non collectif. Les diagnostics de
conformité sont toujours en cours sur de nombreux SPANC. Parmi les installations controlées, une
majorité est non conforme et peut donc impacter les milieldA & (a&idns 27,28 et 29

Par ailleurs, les émissions de polluants industriels ont connibaisse importante depuis les années

1990. Cependant des améliorations peuvent encore étre réalisées. Il existe également un besoin
importantdeRS @St 2 LJILIJSNJ £ Sa O2yylAdaalyoSa Si Rmstey St A2NE
Ragtions 35, 36 et 37

Une grande partie du bassin versant égjalementclassé en zone vulnérable aux nitratds [ QS G I
OKAYAldzS RS&a Yl aasSa RQ Surdzpaainduie £oldohstatyld /it perduier Y I dzd |
RFya fSa LINPOKIFIAYSA |yySSaod ésyiemeRPaée Ralgiede2 Yy RS
efforts réalisés sur les pratiques agricodes une partie du bassitLJA & dcon3R-Q

Enfin, 55 sites et sols poés ou potentiellement pollués sont actuellement recensés sur le bassin
versant. Parmieux, 20 sites sont ciblés pour une pollution touchant les eaux souterraines et/ou
superficielles;LJA & écton42-Q

[ QSyaSYofS RS O0Sa LR{KQm3IRIyEl Shdz ANizaPSRBAo0YEaAaRS
transition ainsi que les usages / activités existant(Ejsparticulier, la qualité des eaux de baignade

Si O2yOKetAO2tSa LISdzi siNB AYLI OGSSd ! f QKSdzNB
qualii S RS& StdzE RS o6FA3yIFRS o6t fQSEOSLIiAZY Rdz / NP
des eaux conchylicoles est observée qui menace les activités de péche a pied et de conchyiculture

LIA & (a&iars 3R & 40

Liens documents
cadres

SDAGE Artois Picardi@@16-2021 » - Orientations. A1, A2, A3, A4,A11,A-12, D1, D2
PGRI Artois Picardie2016:2021» - Objectifs: O5
PAMMc¢ Dispositions D-5, D8, D9

{1'D9 {2YYS I @It ScBcehagideteimatiiReBidategie- 201 G A S NA



N°
action

21

Scenarii

Intermédiaire

Maximisant

Pistes d'actions

Réaliser un document stratégique priorisant les actions a mene|

Niveau d'ambition 1

SAGE({ )

&
ET COURS DEAU COTIERS %o

Niveaux d'ambition

Niveau d'ambition 2

Niveau d'ambition 3

Maitrise d'ouvrage pressentie

fourchette de codlts

Autres
MOA

terme d'assainissement sur I'ensembletéuritoire du SAGE AMEVA €€
N
3 5 _— I dans les AAC
T S N ¥ 3
22 RE- Sen§|blllselr les _m_altres d ouv,rage ala b_onne exploitation de leu prioritaires et sur le surle BY AEAPAMEVA ¢ ¢
= systeme d'assainissement (réseau, station) )
& littoral
=l
Accompagner les collectivités dans la réalisation de leurs
23 diagnostics des systémes d'assainissement (réseau et station AMEVA €€
d'épuration) et la gestion patrimoniale de leurs réseaux
=] = sur les masses d'eau Collectivités territoriales et
TS Réhabiliter les systéemebassainissement collectif non conformes| dans les zones sensibl{ présentant des \ - . .
24 g3 . . PR sur I'ensemble du BV établissements publics locaux €eeed
S E au niveau local of AUU2NJ t 2 |problématiques de .
8 ! compétents
o qualité
en ciblant les réseaux
o o - . dans les zones anciens et secteurs PR Collectivités territoriales et
Contrdler la conformité des branchements privés au réseau S . . e contrble & chaque - . .
25 \ L . P prioritaires (littoral, identifiés comme - établissements publics locaux €e€eo
d'assainissement collectif et réhabiliter les roonformes S o habitation . - L
captage prioritaire) prioritaires dans les competents Propriétaires prives
diagnostics
l\/'lililntenl.l’ une vigilance sur | ep_andage:,de boues de statlf)ns (SNIAOSE RS G
26 d'épuration, notammentles pratiques d'épandage et de paturage| . €
s . ) . consulaire
proximité du littoral ou cours d'eau de la zone littorale
27 Définir des zones a enjeu environnemental _Zones potelrlwtlellement AMEVA, Services de I'Etat, AEA € €€
impactantes
Réhabiliter les systéemes d'assainissement non collectif non neier a unelco_uverture Faire aboutir les P . . . - .
28 totale du territoire par . . réhabiliter les installation Propriétairesprivés 0€ € €€ €
conformes les SPANC diagnostics
29 Ipcﬂer les collectivités & améliorer la gestion des matiéres de 191t s {§NDAMEYA c c
vidanges ANC
N . . Régle du SAGE (fixe d ’CoIIgct|V|testerr|tor|§Ies et non
30 Maitriser les rejets par temps de pluie e . établissements publics locaux e
débits de fuite) . chiffré
compétents
30b Inciter les collectivités & améliorer la gestion des eaux pluviales 191t s { SNIAMEYA € €




Intégrer la gestion des eaux pluviales dangesuments
d'urbanisme (définition de débits de fuite pour les aménagemen
préconisations de gestion des eaux pluviales : imperméabilisati

Collectivités territoriales et

31 P . S . sur I'ensemble du BV établissements publics locaux € € €€
infiltration/stockage a la parcelle, bassins de rétention, traitemer compétents
avant rejet, ...) par la réalisation de ®afas directeurs d'eaux P
pluviales lors de I'élaboration des PLUi
Déconnecter les
Mettre en place des surfaces actives et
- - o *ried
. . . . tej_c h_nlqu'es a}lternatlves rehabiliter Ies’ systemes AEAPCollectivités territoriales et
Encourager la déconnexion des eaux pluviales aux réseaux d'infiltration a la de ollecte (réseaux, \ L . .
32 \ . o . . . . . ) sur I'ensemble du BV établissements publics locaux €€€0
d'assainissemeninitaires en favorisant les techniques alternativ¢ parcelle (noues, puits | bassins d'orage) pour .
» P . . compétents, AMEVA
RUAY FAL 0NJI {lesstations sensibles
zones les plus sensible] aux événements
pluvieux
Communiquer sur la gestion et I'entretie@cessaires des ouvrage
33 de gestion des eaux pluviales auprés des maitres d'ouvrage 191t ¥ { SNIAMEYA €
compétents
Collectivités territoriales et
34 Améliorer le traitement des eaux pluviales avant rejet établissementpublics locaux €eeeo
compétents
contrdler que tous les
< ° déversements inciter & la rédaction dej S .
= = IERS e B’ . . . . . ' ! Collectivités territoriales et
Rl S = Généraliser la rédaction de conventions de déversement aux | industriels sont bien convention de P A
35 25|25 . ) o . . établissements publics locaux € € € ¢
S E|SE réseaux d'assainissement encadrés par une déversement pour les , : .
& & o i o compétents, industriels
o o autorisation de rejets significatifs
déversement
Améliorer la qualité des rejets issus des activitdisanales et P . . | saisir les opportunités Industriels et artisans, Chambres .
36 . - réaliser les diagnostics . ) €€€0
industrielles avec les entreprises consulaires
réaliser les diagnostic | réaliser des diagnosticd . . .
et les miseen et mises en conformité réaliser des diagnostics € ANk s R A - A
P . . e o . L . mises en conformité des { SN A OS dndustBelsfetQ ¢
Réduire les risques de pollutions ponctuelles liés au stockage d| conformité nécessaires| des sites industriels et | .~ . . . .
37 et : sites industriels et artisans, Chambres consulaif@&Cl €€e€0
substances polluantes pour les établissementy artisanawxet des - \
. o . artisanaux sur I'ensemble et CA)
les plus sensibles (ICP| exploitations agricoles
, - | duBV
X0 dans les zones sensiblg
Accompagner les exploitants agricoles dans la réduction (pilota¢ en zone d'action en zones vulnérables \ Chambre consulairétructures de
38 e . . sur I'ensemble du BV . - €€c€
de lasurfertilisation renforcée aux nitrates conseil agricole
Réviser leNB FAf & RS ol A3yl RS Rdz 0 VSaaNE Sy {sassurerque les actior] o e evolution des Collectivites territoriales et
39 actions rofils sont mises en place parametres et la mise en établissements pubts locaux €€
P P dzdzoNB RSa | compétents, AMEVA
. ) ot . . Réaliser le profil et suivre |'efficacité de la | suivre I'évolution des Collectivités territoriales et
Etablir un profil de vulnérabilité conchylicole sur la Baie de Som| ., ~ - - =~ =~ s a a . N - - .
40 G fI FNIy3S tAGG2NIES SG v$ YSUUNB Sy YAaS Sy dzdz| parametres et la mise en établissements publics locaux € €€
actions préconisées actions dzdz&NE RSa | compétents CRPMEM
{1 D9 {2YYS | @It SqBcéhadiidiedmatiiRBitatégle- 201 (G A S N&




Réduire les pollutions issues des activités portuaires (de plaisr]

Améliorer la
connaissance sur

Collectivités territoriales et

41 - . o établissements publics locaux
de loisir) I'impact des activités . P L
; compétentsPropriétaires privés
portuaires
investiguer pour R, Lo
. . . . . 9 P Collectivités territoriales et
Recenser les sites, friches industrielles, sols et actipasantes . trouver la nature de . . - A
= L e L collecter les données . . investiguer pour trougr établissements publics locaux .
42 ou a risques, historiques et actuelles du territoire et prioriser les pollution et évaluer leu €6e(

secteurs a réhabiliter

disponibles

impact sur la qualité de
eaux

les sources de pollution

compétents,Services de I'Etat, GC
AMEVA

{1'D9 {2YYS | @It SqbcéhatiiciteimatiikBifatégie- 2015 G A S NE




Pouraméliorer la qualité des eaux et réduire les flux en Baie d
Somme le scénario socle est principalement axé suta
NBRdAzOUAZ2Y RS& LRttdziA2ya Aa:
non collectif via le contrdle et la réhabilitation des systemes
non conformesL f LINR L2 AS S3IlLfSYSyi
eaux pluvialed. QI 002 Y Llde3agfcMtBuysdians la mise
en place de bonnes pratiques etsl techniques alternatives
pour limiter les émissions polluantsent également proposes
IS &AO0SYINAZ2 {GNIGFATES £ fQF)Y
artisanaux notamment en incitant a laédaction des
autorisations de déversemenggalement en lien avec le bon
F2yO0lA2yySYSyd RSAa9 yafiklylsA 2ayta
O2yyl AaalyOoS Sa ¢t 3SadAazy
chtieres et de transition par la réalisation de profils
conchylicoles et débaignade.

Les actions du scénario socle sont trés largement
opérationnelles. Une action de connaissance vient compléter |
scénario.

Audela des actions précédentes, kcénario intermédiaire
renforce les actions en faveur de la réduction des pollutions
fASSa t tQlaalAyAraasSySyid Sy
f QSOKSt S Rdz G SNNR G2 AcdlBctiviBd]
compétenes dans la gestion de leur systenikagit également
ddzNJ £ 3SadAazy RSa&a S| dzE L
R2 OdzySy i a RQdzNDBFyA&aYS OAl
Directeurs et encourage a la déconnexion des surfaces activ
et au traitement des eaux plwaides avant rejet.

Les actions opérationnelles sont les plus représentées (83%
Des actions de connaissand® communication etde mise en
O2YLI GAOGAfAGS RSa R2 OdzyYSy i a
présentes danse scénario.

Enfin, lescénariomaximisantcompléte lesscenarii précéderst
par desactions cibléesde communicationsur la gestion et

f QSYGNBGASY RSa 2dzONJ 3Sa dRS
réduction des risquede pollution ponctuelldiés austockage
de substances polluantes. Enfin il propose également de rédui
les pollutions issues des activités portuaires, de maintenir un
GAAAE I yOS &adzNJ £ QSLI yRF3AS RS
RdMméliorer la connaissance sur les sites et activités polluante
ou a risque.

Le scénario maximisant est composé a hauteur de 69
RQlFOGA2ya 2LISNIGA2yyYyStfSas
13% de connaissances, 4% de mise en compatibilité d
R 2 OdzY S ybéanismeR Q dzNJ

Indicateur ffinancier: estimatif

SOCLE
€cele) 0@ partir de 1 a€
2dzalpidzQds vkt dz

Indicateur financier estimatif
INTERMEDIAIRE
€c€(€) 0:@ partir de 1 ane
2dza lpidzQ4s vkt dz

Indicateur financier estimatif
MAXIMISANT
€ce(€) 0:@ partir de 1 ane
2dza lpidzQ4s vkt dzi



Evaluation socio-éco /
environnementale

Le tableau et LINB & LINB & Sy (i S-écdnengode desinois dcénglii ed [Bues effets sur les
RAFFSNEByGa O2YLI NI AMtBstidessolRS f QSYFANRYYSYSyi

Scénario Scénario
Evaluation des impacts Scénariosocle
intermédiaire | maximisant

Etat qualitatif

- 3484 RQSI| dz
St s MEeEEs Etat quantitatif
d'eau L1585 ROSI d Etat qualitatif + ++
- dz —
araa Etatquantitatif
Milieux naturels / aquatiques et biodiversité + ++

Risques d'inondation

Pollution du sol +
Air
Conséquences . .
. Energie
environnementales
Climat
Santé humaine + ++

Paysages/ cadre de vie/ patrimoine

Alimentation en eau potable

Assainissement + ++
Conséquences Soci( Industrie
économiques Agriculture 0/-

Aménagement urbain
Loisirs liés a lI'eau ++

Les trois scenarii ont un effet neutre a positif sur le territoire au niveau environnemental. Les effets

fSa LXdza y20l0fSa O2yOSNYySyid tQsSdalrd ljdzr €t AGEFGAT
scénariomaximisant a un impact positif surlapallhk 2y Rdz 42t ® LYRANBOGSYSyix
bénéfique pour la santé humaine et les milieux aquatiques.

Du point de vue des conséquences seBi®2 Y 2 YA lj dzSas>  QSTFSG Sad ySdzi NX
dza 38a® [QF AaF AYAAadPSNg fSAzSE S @A WLI X A BS&YGG £ S
SAFfSYSyd RSa t2AaANR fASa t fQSlFdzx dzal 3S &dzNJ |
superficielles a un effet direct.

En revanche, les colts engendrés par la réhabilitation des systerfels 3 a F AyAaaSyYSyid yz2y
suivi et le contrble des sites industriels peuvent étre conséquents.

5Ql dziNB LI NIs= S ysOSaalANB OKFy3asSySyid RS LINF GA
QI OGAGAGS | ANRO2E &

{1'D9 {2YYS I @It ScBcehagideteimatiiReBidategie- 201 G A S NA



| ] . . . < . , .
Objectif 4 : Promouvoir a la source les actions de réduction ou de

suppression des usages de produits phytosanitaires

Rappels des phases
précédentes

[ QSGF G OKAYAIldzS RSa YI aas &t piRerfie sir certdirdzisedtbidgt A ySa ¢

fortes concentrations en produits phytosanitaires. Ce condttrait perdurer dans les prochaines

FyysSa S dzyS RSIAINIRIGAZ2Y RS fF ljdzatAdS RS fQSId
(

Des efforts sont cependant engagés par la profession agricaeNJ O SNIIFAySa |ANBa R
captag(?sAprioritqireQ 2 ¥ OS NJY sation defce gmoduifaul travers des outils ORQUE et MAEC

LIA & (aSiars 48,44 et 45

58S LXdzas fQdziAfAaliGAz2y RS LINPRdzAG&a LKead2alyAadl.
diminuer de maniére trés nette a couterme I @S O Q ldeJlakfloh [(Abb& 2027 ypour les

collectivités et 2019 pour les particuliers) méme si les stades et cimetieres ne sont pas concernés par

la nouvelle réglementatiogLJA & (r&idns 48,@7 et 49

Toutefois des progrés restent a faire. En 2015, seules 20 communes et 2ZFER{LI territoire
FRKSNI ASyid t €1 /KFENIGS RQSYGNBGASY RSa SaLlk 0Sa L

Liens documents
cadres

SDAGE Artois Picardi@@16-2021» - Orientations: A-11, B1, G2

{1'D9 {2YYS I @It ScBcehagideteimatiiReBidategie- 201 G A S NA



Senarii

N°
action

Intermédiaire
Maximisant

Pistes d'actions

Niveaux d'ambition

Niveau d'ambition 1

SAG

SOMME AVAL

ET COURS DEAU COTIERS

Niveau d'ambition 2

<&

Niveau d'ambition 3

Maitrise d'ouvrage pressentie

fourchette de codlts

Autres
MOA

43 Poursuivre la 'reductl_on daitilisation des produits phytosanitaires Dans les PPE Dans les AAC sur l'ensemble du BV Structures dg consgll agricole, e
par la profession agricole profession agricole
Structures de conseil agricole
. . . . I | ivité itori ,
44 Encourager le développement de I'agriculture biologique dan; es zoneles plus Dans les AAC sur I'ensemble du BV ’Cbllt.acnwtes terrltor!ales et 6€el €€
vulnérables des AAC établissements publics locaux
compétents AMEVA
Structures de conseil agricole,
Mettre en cohérence et communiquer sur les programmes d'aid Qollectivités territoriales et
45 . ) N el . € €
pour la préservation de I'environnement (MAE, etc.) établissements publics locaux
compétents AMEVA
Accompagner les collectivités dans la modification de leurs S -
. A : o Qollectivités territoriales et
pratiquesvis-a-vis des produits phytosanitaires (recherche de e .
46 . - Lo . établissements publics locaux € €€ €€
techniques alternatives, mutualisation des moyens, projets compétents AssociationsAMEVA
I NE dzLIS & X 0 petents
Qollectivités territoriales et
47 Communiquer sules démarches engagées par les collectivités établissements publics locaux € €
compétents AssociationsAMEVA
adnerer a des Qollectivités territoriales et
Sensibiliser les gestionnaires de réseaux dans la modification d{ demarches d'utilisation| adhérer a des o .
48 leurs pratiques vig-vis desproduits phytosanitaires raisonnée des produits| démarches Zérophyto établissements publics locaux €€ €
pratiq ¥ phy -desp phy compétents AssociationsAMEVA
phytosanitaires
_— - S . L - Qollectivités territoriales et
Sensibiliser les particuliers et les jardiniers aux techniques sensibiliser les sensibiliser les e .
49 alternatives aux produits phytosanitaires jardineries articuliers établissements publics locaux € €
P phy ! P compétents AssociationsAMEVA




Ain RQIF OOSyYy (idzSNJ £ S& STT2NJIlides R
produits phytosanitaires sur le territoirele scénario socle
LINE LI2AaS RQIFIANI LINR2NRGE ANBYS

et des collectivités.

Les actions dscénario socle sont donc opérationnelles et de
communication.

Audela des actions précédentes, keénario intermédiaire
renforcef S& | OdAz2ya Sy Tl @Sdz2NJ RS
produits phytosanitaires agricoles. Il propose également di
communiquer aupres des gestionnaires de réseaux et de
LI NI AOdzE ASNE FFFAY RQSyO2dzNJ 3
Les actions deommunication sont les plus représentées (60%)
Des actions opérationnelles et de gestion sont égalemer
prévues dans le scénario.

Enfin, lescénariomaximisantcompléte lesscenarii précéderst
Sy SyO2daN} 3IStyd S RSOSt 2 LI
et en communiquant sur les démarches engagées par le
collectivités.

Le scénario maximisant est composé a hauteur de 57¢
RQIFI OGA2ya RS 0O2YYdzyA Ol (i Angligsx
SG RS mm: RQFOGA2ya RS 3ISada

Evaluation socio-éco /
environnementale

Indicateur ffinancier:estimatif

SOCLE

€ : Inférieur apon ouo €n n

Indicateur ffinancier: estimatif
INTERMEDIAIRE
€ : Inférieur apon gvo cn n .

Indicateur financier estimatif
MAXIMISANT
€ : Inférieur apon ouo cn n -

Le tableau et LINB & LINB & Sy (i S-écdnengode desinlois dcéngliii el 1Budsfeflets sur les

différents compartiments dé Q Sy @A NB y Y $e5ysii

Evaluation des impacts
ROST dz Etat qualitatif
Etat des masses Etat quantitatif
d'eau A = 2 +
al 2a5a RQS| dp Fatqualitatt
Etat quantitatif
Milieux naturels / aquatiques et biodiversité +

Risques d'inondation
Pollution du sol
Air
Energie
Climat
Santé humaine +
Paysages/ cadre de vie/ patrimoine
Natura 2000
Alimentation en eau potable
Assainissement
Conséquences SoGi( Industrie
économiques Agriculture
Aménagement urbain
Loisirs liés a I'eau

Conséquences

environnementales

tA&GSa

Scénario Scénario
Scénariosocle
|ntermed|a|re maximisant

0/-

OA

++

++

++



Les trois scenarii ont un effet neutre a positif sur le territoire au niveau environnemental. Les effets

fSa LXdza yz2ilo0fSa O2yOSNYySyd tQSdlFd ljdzZft AGEFOGAT
scénarioY F EAYA &L YOG | dzy AYLI OG LIAAGAT &dzNJ £ LRt dzi
bénéfique pour la santé humaine et les milieux aquatiques.

Du point de vue des conséquences seBi®@2 Y2 YA [jdzSax t QSTFSG Sad ySdziNB
NEZIFyOKS:E S ySOSaalANB OKIFy3aSYSyd RS LINIY GAldzsSa
f QFrOGAGAGS FIANRO2E S

- Objectif 5 : Mettre en place une stratégie pour la réduction des
déchets dans les milieux aquatiques

Rappels des phases
précédentes

Le Conseil départemental de la Somnpppriétaire et gestionnaire de la Somme canalisée, a
collecté 300 tonnes de décheten 2015au niveau des ouvrages hydrauliquatsucturants Cette
problématique est donc importante sur le territoiet impacte égalemg i f QS Edzi 2 aNB Radz
Baie de Sommaest la frange littorale. Cette problématique est également étudiée par le Parc Naturel

Marin sur le littoral et en mecLJA & écBor5R.Q

Liens documents
cadres

SDAGE Artois Picardi@@16-2021» - Orientations; D-6

Niveaux d'ambition fourch§tte £
codts

Maitrise d'ouvrage
pressentie

N°

. Pistes d'actions
action

Niveau Niveau Niveau Autres
d'ambition 1 | d'ambition 2 d'ambition 3 ke MOA

Intermédiaire
Maximisant

Collectivités
territoriales et
établissements publics
locaux compétents,
gestionnaires d'espace
naturels,Associations

Mettre en place des campagnes de
50 récupération des déchets aquatiques
flottants

Comparaison des
scénarii

Afin deréduire les déchets dans les milieux aquatiques, une seule agdant a mettre en place des
campagnes de récupération des déchets aquatiques flottants est propas#eNJ f QSy aSyof S
milieux naturels aquatiques du bassi@ette action a été intégrée au scenario socle, le SDAGE
demandant dans la disposition®3 de «Réduire les quantités de macdgchets en mer et sur le

littoraln ® [ Sa | OGSdzN&R 2y i S3IFESYSyld LRAYGS f QAYLRNII
de la concertation.

{1'D9 {2YYS | @It Sqbcéhatiidinmatii®Eatégie- 2018 G A S NE&



Evaluation socio-éco /
environnementale

Cette actionl dzy AYLJ O L2 aAGAT &dzNJ f lielledj etzidds Amilicux RS & Y
Fljdzk GAljdz8a® [ QAYLI OG0 Sad S3ILESYSYyl( o6SYSTAldS O
point de vue socigéconomique, lescénaridc  dzy’ A Y LI OO0 LR AAGATF &adzNJ £ Sa €2

Trois objectifs ont été identifiés sur le territoire pour répondre a cet enjeu :
1 Objectif 6: Définir une stratégie de gestion de la ressource en;eau
1 Objectif 7: Gérer les situations de crise liée a la sécheresse

1 Obijectif 8: Sensibiliser les usagermix économies d'eau pour s'adapter au changement
Oft AYF(OAljdzS 6aSOGSdzNI F ANRO2t ST LI NI AOdzZ ASNARZ

Objectif 6 : Définir une stratégie de gestion de la ressource en eau

Rappels des phases
précédentes

! héufe actuelle certains sousbassis versants du territoire sont concernés par des

LINPOE SYFGAIdzSa RS GSyaazy ljdza yiAadrdiAaAodsS £ fQSGAL

oF A4AAY® / QSa( fsGusotH s AyRal FRGY Syl NGRS RSA CNBAA 52

Cette situation de dé&lj dzA f AGNB ljdzt yGAGIGATF yS RSONIAG LI A

attenduesdu changement climatiquenotammenty S RA YAy dziA2y RS&a RSoAla VY
O2dz2NAE RQSIdz Rdz GSNNRG2ANB® | vS o0l Aaas se&aayrdsSlh
une diminution de la recharge des nappBsS f Q2 NRINKG & R&idns5:B3 et 55

OYFAYS t8a O2yRAGA2YE OtAYFGAldzSa &G fQFdaAYSyd
SAFESYSyld SyiaNIrAYSNI dzyS RSYAITRGA 20NRS R at g SA YSS/y i
potableet une multiplication des points de prélévememtsIA a (a&idns R, 52, 54 et 56

Liens documents
cadres

SDAGE Artois Picardi2@16-2021» - Orientations: B-2, B3

{1'D9 {2YYS I @It ScBcehagideteimatiiReBidategie- 201 G A S NA



saGf

SOMME AVAL o
ET COURS DEAU COTIERS %

Pistes d'actions Maitrise d'ouvrage pressentie

N°
action
Autres

Niveau d'ambition 1 Niveau d'ambition 2 Niveau d'ambition 3 AMEVA MOA

Intermédiaire
Maximisant

Veiller au maintien des débits minimums biologiques en période
d'étiage (transversal avec I'enjeu milieu)

{dZAGNBE t QSyasSyoftS RSa @2t dzrSa
52 la ressource et rechercher des scénarii d'optimisation des Services de 'EtaAMEVA € €€
prélévements (pour maintenir le DOB en tenanmpte des usages)
Identifier les captages sensibles aux variations de niveau de nap

51 Services de I'Etat €

53 regard des conséguences attendues du changement climatique captages sensibles tous les captages AMEVA €ce
- . . déterminer un volume . . Regle du SAGE (volum
Améliorer la connaissance des volumes mobilisables dans la , déterminer un volume N . \
54 . . global par masse d'eau de prélevement par Servees de 'EtgtBRGMAMEVA €€
ressource en eau souterraine et superficielle L . par usage
ou unité de gestion usage)
Développer un outil de gestion permettant d'anticiper la crise et le . \ non non
55 évolutions attendues du chaement climatique Services de I'EEBRGMAMEVA chiffré chiffré
sensibiliser & 191t 3 { SNIArolestzitésR
Promouvoir lediversification de l'origine de I'eau pour les usages | ... . . sensibiliser a l'utilisatior] Etudier les possibilités | territoriales et établissements public
56 I'utilisation d'eau de €€ €

(autres que I'AEP) luie d'eaux traitées de STEH de stockage d'eau locaux compétentsAssociations
P Chambres consulaireAMEVA




' TAY RQIFIYSEA2NBNI €+ 3SadAazy
territoire, le scénario socle LINER LJ2 & S RQI O
connaissancesupplémentairesi dzNJ f Sa LINBf § & ¢

leurs impacts et de développer un outil de gestion permettant
RQLl y A OA ID& plis,flel sceanNdipiofose de limiter les
prélévements pouvant impacter les milieux aquatiques.

Les actions du scénari@de sont donc opérationnelles et de
communication.

Audela des actions précédentes, kcénario intermédiaire
propose de veiller au maintien du débit objectif biologique et
de LJ2 dzNBR dzA ONB  Ql YST A2NI GA2Y
anticiper le changement climatique (identification des captage:
sensibles, estimation des volumes mobilisables).

[ S aO0SylFINR2 Saili OzyaidAaddzss R
RQIFOlGA2ya 240%N) GA2yyStfSa

Enfin, lescénariomaximisantcompléte lesscenarii précédents
Sy SyO02dzNY 3SFyd €I RAOSNBWA T
adoptant notamment des ressources qualitativede qualité
inférieure aux usées traitéeseaux pluviales, etc.) ou des
techniques de recyclagaour les usagesme nécessitant pas une
eau potable(irrigation, arrosage des espaces verts, lavage de
voiries, etc) pour limiter les pressionde prélevemets sur les
aquiféres en période de sécheresse

Une action de communication vient donc compléter le scénari
maximisant.

Indicateur ffinancier: estimatif
SOCLE

€ : Inférieur apon guo <n n

Indicateur ffinancier:estimatif
INTERMEDIAIRE

€ : Inférieur apon guo cn n .

Indicateur financier estimatif
MAXIMISANT

€ : Inférieur apon ouo cn n -



Evaluation socio-éco /
environnementale

Le tableau et LINB & LINB & S ysdc®écdnengode desinloid dcénglrii et leurs effets sur les
RAFFSNBy(Ga O2YLI NIAYSydassoRS f QSY@ANRYYSYSyd tAai

Scénario Scénario
Evaluation des impacts Scénariosocle
intermédiaire | maximisant

Etat qualitatif

St s MEeEEs CIERSIEE NI L Etat quantitatif ++
d'eau L. . Etat qualitatif
SIS CIESIC R oA Etat quantitatif ++
Milieux naturels / aquatiques et biodiversité ++
Risques d'inondation
Pollution du sol
Conséquences : Alr ;
environnementales Energie
Climat
Santé humaine
Paysages/ cadre de vie/ patrimoine
Natura 2000 s
Alimentation en eau potable =
Assainissement
Conséquences SoGi( Industrie -
économiques Agriculture =

Aménagement urbain
Loisirs liés #eau

Les trois scenarii ont un effet neutre a positif sur le territoire au niveau environnemental. Les effets

fSa Lidza y2i4l0fSa az2yit 20aSNIXsSa LkRdNJ £t Sa aoSyl N
jdzt yGAGEFE OATFT RSa& Y el sufeificieRe Eesdgcedadi duii Sghldiient yirSidpact

positif sur les milieux naturels et certains sites Natura 2000.

En revanche, du point de vue des conséquences smriaomiques, lescenarii intermédiaire et
maximisantpewert avoir un effetsurlesRA F F SNBy G a dzal 3Sa RS fQSldz £t &
Siz RIFya dzyS Y2AYRNB YSadzNBhefet @sprélévemdnfsipbuirakt2z y Sy
avoir un impact sur le milieu naturel sont limitgeur le maintien des DOHEN revanche, cémnpact

esta nuancerpour le scenario maximisapuisque des alternativeaux prélévementsont étudiées

AL f1 RAGSNEAFAOIGAZY RS fQ2NAR3IAYS RS f QS| dz

{1'D9 {2YYS I @It ScBcehagideteimatiiReBidategie- 201 G A S NA



Objectif 7 : Gérer les situations de crise liée a la sécheresse

Rappels des phases
précédentes

Un suivi sécheresse est mis en place sur le départemn@ntNJ f Sa { S NIraveSunsuviS Q9
des niveaux de nappe et des débits. En période de,&ia Y S&adzZNB & RS NBAGNROGA
decertaimi dzaA I 3Sa&4 RS f QS| deuis ofitirantiga S aSichsZN@ 358dzS  Sa

Liens documents
cadres

SDAGE Artois Picardi2@16-2021» - Orientations. B-4

Niveaux d'ambition fourch?tte o
colts

Maitrise d'ouvrage
pressentie

N. Pistes d'actions
action

Niveau Niveau Niveau
d'ambition 1 | d'ambition 2 d'ambition 3

)
=l e
S| ©
o |.2
\m E
El=
=

o| ©
=

. . . . . élus et Services de I'Etat,

Communiquer sur le dispositif de gestion ¢ profession . . ) o
57 crise liée 2 la sécheresse aaricole gestionnaires | grand public | Chambres d'agriculture € €

9 de cours d'eau AMEVA
. . ) , sur l'ensemble { SNBAOSA

Pérenniser le suivi des secteurs en tensiol sur 'Avre, la ) L. -

58 lors des épisodes de sécheresse Mave des unités de Fédération de péche, € €€
P Y gestion AMEVA

Comparaison des
scénarii

t 2dzNJ ISNBNJ £ §a& & A G decéharidommunR S Indicateur financieestimatif:
soclgintermédiaire & QF ES & dzNJ € | LISNB Yy SOCLEINTERMEDIAIRE
secteurs en tension lors des périodes de crise. i

€ : Inférieur apon oo <n n

Lescénarioest donc focalisé sur la connaissance.

Le scénariomaximisantpropose de communiquer aupres des . i . o
dzal 3SNE SG Rdz INI yR Lidzof A O  Indicateurfinancierestimati
du dispositif de gestion de crise sécheresse. MAXIMISANT
LescénariosSa i R2y O O2yaidAaiddzsS RQl C € : Inférieur apon guo cn N .
communication.

Evaluation socio-éco /
environnementale

Lesdeuxscenarii ont un effet neutre sur le territoire au niveau environnemental. En effet les actions
mises en place visent au développement de connaissaate® la communication Ces actions
YQAYLI OUSY U LI -éconbriquedd 1enmitSire.0 S a2 OA 2
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[ . . A , . ,
Objectif 8 : Sensibiliser les usagers aux économies d'eau pour

s'adapter au changement climatique

Rappels des phases
précédentes

[ Sa O2yOfdzaraz2ya Rdz a0SYyIFINA2 GSYRFIYyOASt LINBG2ASY
bassin versanten effet, une tendance a la hausse des préleves&EP dsenvisagée malgréa

oFA&aasS RSa 02yaz2YYlidA2yad AYRAODGARIAStEtSad tF N AL
fréquentation touristique pourraient générer des situations de tension lors des périodes esBuales

certains secteurgpisi S actiR@B0-.

/I 2y0S N/ I yi & @ultplisdiod giésueginsbﬁeﬁ de sécheressst le principal facteur
adzaOSLIuAOTE Sle ®r@bre@zﬁ Ydnys WS prélevements ks consommations en eau, a

moyen et long termeLJA a acttonIR Q

Enfin, leprélévements industriels devraient se maintenir sur le territgirdh & écon3 QO

Liens documents
cadres

SDAGE Artois Picardi@16-2021» - Orientations. B-3

Niveaux d'ambition fourch§tte £
codts

Maitrise d'ouvrage
pressentie

N Pistes d'actions

action

Niveau Niveau INIVEET
d'ambition 1 | d'ambition 2 d'ambition 3

Intermédiaire
Maximisant

19lts { SND
Qollectivités territoriales

Encourager les collectivités, irrigants, PME et établissements
59 PMI et industriels a réduire leur publics locaux € €€
O02yaz2yYYliAzy RQSI dz compétents
AssociationsChambres
consulairesAMEVA

AEAPCollectivités

L - ) territoriales et
Sensibiliser les particuliers aux égestes

60 : . . ) établissements publics € €
pour favoriser les économies d'eau locaux compétents,
AssociationsAMEVA

Le scénario soclefintermédiaire LIN2 LI2 &S RQSy ( Indicateurfinancier estimatit

SO2y2YAS&a RQSFdz FdzLJNBE&a RSa L SOCLE/INTERMEDIAIRE

Le scénario maximisant renforce le scenario Indicateur ffinancier estimatif

socle/intermédiaire en sensibilisant les particuliers aux

Z L . 2 PO MAXIMISANT
SO2Yy2YASa RQSIdzdp [ S aO0OSYyl NRA 2 o .
RQFOiA2ya RS 02YYdzyAOL A2y ® € : Inférieur apon guo €n n .

{1'D9 {2YYS | @It Sqbcéhatiidinmatii®Eatégie- 2018 G A S NE&



Evaluation socio-éco /
environnementale

Les scénatiii ont un effet neutre a positif sur le territoire au niveau environnemental. Les effets les

LX dza y2GFofSa az2yid 20aSNBSa adzNJ £ QSaGF 4G ljdzr yGAGE
gue sur les milieux naturels.

En revanche, kscénaripourraieni I @2 ANJ dzy AYLI O AYRANBOG adzNJ f Sz
f QF ANK Odzf GdzZNB>X f QAYRdzaGNRS S tQlFLfAYSyllridAz2y Sy

Cing objectifs ont été identifiés sur le territe pour répondre a cet enjeu
1 Objectif 9: Restaurer la continuité écologique et sédimentaire sur les cours ¢'eau

1 Objectif 10: Préserver et restaurer la qualité écologique et la fonctionnalité des milieux
naturels aquatiques

1 Obijectif 11: Connaitre préserver et restaurer les zones humides du territgire

1 Objectif 12: Lutter contre la prolifération des espéces exotiques envahissantes (faune et
flore);

i Objectif13:/2yC))\f)\SNJfSé dzal 3848 RS G2daNAayYysS Si RS
milieux.

Objectif 9 : Restaurer la continuité écologique et sédimentaire sur les
cours d'eau

Rappels des phases
précédentes

La continuité piscicole et sédimentaire est perturbée sur le territoire du SAGE. De nombreux
2dzONF 3Sa KeRNI dzZ AljdzS&a k 206aidl Oft Sa az2yid LINBaSyida
584 GN} @FdzE 2y RS2t SGS NBIfAaSa adz2NJ pn 2 dzONI 3
LINEINF YYSE& LIRdzNJ cy FdziNBa 2dzdNl 3S4 RQAOA HAHAND !
écologique et sédimentaire est donc prévue dans les @ibes années mais des retardsnt

possibles en raison de la complexité des dosgeds & (a&idns 62,68 et 64.

t I NJ FAEfEfSdzNAEEZ fQSyaSyotS RS& O2dz2NE RQSFEdz Rdz (SN
ou concession ne peut étre acc@alpour la construction de nouveaux ouvrages.
Enfin, les affluents de la Somme apparaissent comme profondément modifiés notamment en raison

de déconnexion des fonds de vallées, la problématique de la continuité latérale y est donc
importante et les possibiA 1 S& RQl Ol A2y a cimadthEsa OF NJ O2Y L)X SES A

Liens documents
cadres
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N°

action

Scenarii

o
=
8
S
N}
£
=
3]
i
=

Maximisant

Pistes d'actions

Niveaux d'ambition

Niveau d'ambition 1

saGf

SOMME AVAL

By
ET COURS DEAU COTIERS %

Niveau d'ambition 2

Niveau d'ambition 3

Maitrise d'ouvrage pressentie

fourchette de colts

Autres

AMEVA MOA

.- . N AMEVA, collectivitégerritoriales
Mettre en place une stratégie de restauration de la continuité P .
61 . . A et établissements publics locau €€c€ €€c€
écologique et de la connectivité latérale .
compétents
62 Amellorer. les connaissances sur les espéces migratrices (par AFBFédération de pecheMEVA ¢ ¢
exemple : Lamproie Marine)
63 Sensibiliser sur la notion de continué#éologique, sédimentaire, Services de I'EtaEédération de e ¢
longitudinale et latérale et l'intérét des travaux péche AMEVA
liste 2 (carte 32 SDAGH Saisir les opportunités s o
o . B , - Collectivités territoriales et
) S s . | etouvrages prioritaires| existantes d'aménager | sur les cours d'eau a enjeu e :
Réaliser des travaux de rétablissement de la continuité écologid ; . . : N établissements publics locaux .
64 Jon . du plan de gestion les obstacles a poissons migrateurs a long P A € €e€ee€0
et sédimentaire . o compétents, propriétaires
anguille (carte 20 I'écoulement sur les terme (carte 18 du SDALH d'ouvragesAEAPAMEVA
SDAGE) cours d'eau de la liste 1 9
Restaurer la connectivité latérale en veillant a I'impact des Collectivités territoriales et
65 opérations sur les zones humides et le transfert d'espéces sur le fleuve Somme | liste d'affluents établissements publics locaux € € €€l
exotiques envahissantes compétents, AMEVA




Afin de restaurer la continuité écologique et sédimentaire, le
scénario commun socleintermédiaire & QI E Sa miselzbid
LX F OS RQdzyS &0GNXGdS3aIAS Sid
rétablissement de la continuité longitudinale.

Le scénario est donc fortement orienté sur des actions
opérationnelles.

Au-dela des actions dscénariosocle/intermédiaire,é scénario

maximisantLINR L2 &S RQI 3A NJ &adzNJ f | N
latérale. 1l vise également & améliorer les connaissances sur |
espéeces migratrices et a sensibiliser a la notion de continuit
écologique.

LescénarioS a
RQI OGA 2

R

<

O O02yaidAildzs aR®) C
O2YYdzy AOF A2y 6

N

d
ya

Evaluation socio-éco /
environnementale

SAGE"’ §

COTIERS

Indicateur financier estimatif
SOCLEINTERMEDIAIRE
€O E &0-WdzanljedzQ £
fonction desitravaux réalisés

Indicateur financier estimatif
MAXIMISANT

€cec 0 enakdldNINA NJ
2 dzailj dzQk: foptioades
travaux réalisés

Le tableau et LINB & LINB & Sy (i S-écdnengodddds dubisiisbeBayii etder® affdts sur les

RAFFSNEByGa O2YLI NIAYSy-dessoRS

t QSYSBANRBYYSYSyi

. . . Scénariosocle / Scénario
Evaluation des impacts . PO -
intermédiaire maximisant

Etat qualitatif

alaasSa RQSI dz —

Etat des masses Etatquantitatif
el L Eata REsh 4 Etat qualitatif
araasa g Etat quantitatif

Milieux naturels / aquatiques et biodiversité
Risques d'inondation
Pollution du sol

Air
Conséquences - .
: Energie
environnementales
Climat

Santéhumaine
Paysages/ cadre de vie/ patrimoine
Alimentation en eau potable
Assainissement

Conségquences SoGi( Industrie
économiques Agriculture

Aménagement urbain
Loisirs liés a I'eau

++

++

4=

++

++

++

tAad



Les deux scenarii onin effet neutre a positif sur le territoire au niveau environnemental. Les effets

f S&a LXdza y2Glo0fSa a2y 20aSNWSa adzNJ £ Sa YAfASdzE
YI34Sa8 RQSIdz adzLISNFAOASEt Sad lage devrdildgaleinenttre 6 £ SY
constaté. W point de vigilance est néanmoins identifié lors des opérations de restauration de la
continuité écologique qui dans certains cas pourraient avoir un impact sur la valeur patrimoniale et
architecturale des ouvrages tirauliques.

Du point de vue des conséquences s8i®2 Y2 YA lj dzS&a> € QSFFSG Sad vy Sdzi N
Ly AYLI OG LIRaAGAT Sad OSLISYyRIyd |GdGSyRdz adzNJ f Sa

Objectif 10 : Préserver et restaurer la qualité écologique et la
fonctionnalité des milieux naturels aquatiques

Rappels des phases
précédentes

[ S& YAt ASdzZE ylI (GdzNBt & | ljdz- GAljdzS& Rdz ol aaiay OSNaL
{2YYS OIFylfAasSSs 02 dalA soR&@direizmaraslamdrétcraix, Baié dey 3 & X
Somme et frangéttorale constitué de dunes, de galets et de falaise

Ces milieux sont fragiles et leurs qualités memacd=n particulier, les habitats piscicolps sont
majoritairement dégradés ou perturbés malgré un fort potentiel. La Baie de Somme est également
soumise & un ensablement important qui réduit son potentiel écologigu#t & dcon7R-Q

5S&a OlAz2ya az2yid YAaSa Sy LI IFOS &adzNJ £ S GSNNRG2A
quicouvrentlaquasi 2 G F £ AGS Rdz G S NN duententfpu seulstlad/Bye &delDied 2 y R d;
sontcouvers) @ ¢ 2 dzil S T 2 AraalrisefR@I2@HINY AS REB dzNJ t 1 YA®S Sy d
gestion est parfois problématique sur certains secteurka prise de compétence GEMAPI par les
communes au I janvier D18 devrait permettre de résoudre cette problématiqgeJA & (a&iams R Q

66, 67, 68, 69 et 70

Enfin,ily QSEAAGS LI & RS LXIya RS 3SaiA2d) dommdaielddd Sa T2
compétence desissociations syndicalesir les secteurs non awerts par les EPELIA & acton7R-Q

Liens documents
cadres

SDAGE Artois Picardi@@16-2021» - Orientations: A-4, A5, A7, D-6, G4
PGRI Artois Picardie2916:2021» - Objectifs: OB
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N°
action

Scenarii

o
=
8
S
@
£
IS
)
i
=

Maximisant

Pistes d'actions

Sensibiliser sur les bonnes pratiques de restauration et d'entreti

Niveaux d'ambition

Niveau d'ambition 1

SOMME AVAL

SAGE ¢ )

<
ET COURS DEAU COTIERS %

Niveau d'ambition 2

Niveau d'ambition 3

Maitrise d'ouvrage pressentie

191t X
Qollectivités territoriales et

fourchette de colts

Autres
MOA

66 \ établissements publics locaux € €
des coursi'eau p S
compétents Fédération de
péche AMEVA
Mettre & jour et mettre Elaborer de$*PRE sur Qollectivités territoriales et
67 aSGiNB Sy dzz@NB 2dz | Oldz t AaS|Sy dzdzONE  S{les secteurs orphelins ¢ établissements publics locaux €€ €e€ece
existants tSa YSOGNB compétents AMEVA
indicateurs piscicoles indicateurs
68 Pérenniser le réseau de suivi et d'évaluation des PPRE hydromorphologiques et ma_lcrc_)phytes ((.:BNBL) Setwces del E_tal_:ederatlon de € €
biologiques et indicateurs ripisylves péche, AssociationsAMEVA
(CRPF)
69 Identlflerhles trongons _d? cours d'eau pr_lorltalres pour la 191t s {$NIAMEYA c c
reconquéte de la qualitydromorphologique
Collectivités territoriales et
Préserver les milieux naturels (zones humides, intertidales, etc.] établissements publics locaux e e
70 ) o . . o non chiffré| non chiffré
ayant un impact positif sur le littoral compétents,Associations,
AMEVA
, Collectivités territoriales et
n Evaluer le potentiel écologique des réseaux de fossés et concili établissements publics locaux e ¢
leur entretien avec la préservation des zones humides compétents Associations,
AMEVA
Réaliser une étude sur I'ensablement de la baie en lien avec le Collectivités territoriales et
72 changement climatique et les solutions préconisées pour ralenti

phénomeéne

établissements publics locaux

compétents

€ €




Afin de préserver et restaurer la fonctionnalité des milieux
aguatiques e scénariosoclepriorise son action sur lgévision
RS& LJXIlya RS 3ISztilavya RSy Odxo
programmes de travaux

Lescénariosocle est donc exclusivement opérationnel.

Audela de la mise edzdz&NB RS a LK, lescanariB S
intermédiaire propose de pérenniser le suivi sletravaux
NEIFfAasSa RIFya £S OFRNBE R&de L
préserver les milieux ayant un impact positif sur le littoral.

Le scénario Sa i O2yaidAadidsS | dzE F
2LISNI GA2yyStfSa S L}R2dz2NJ £S N

Enfin, lescénariomaximisantcompléte lesscenariiprécédents
LI NJ £ &aSyairoAftAialdAirzy v 1
RQSI dzd 5 QlscdriaddBENRILINEG S RSA RSy i
pour la reconquéte de la qualité hydromorphologique. Enfin
deux nouvelles thématiques sont traitées dansscénario sur

f QOSYiNBGASYy RSa F¥2aasa Sa f
adzNJ f QSyalof SYSyi RIS liert &vec del
changement climatique

Le scénarioYF EAYA &l yi aQl NI AOdz S
RS dzE { & LIS @le cBrdiséaiick 8t pérannelles. Elles
représentent chacune 42% des propositions. Une mesure ¢
communication compléte lecénario

Indicateur financier estimatif
SOCLE
€cele) 0@ partir de 1 ae
2dza lpidzQds vkt dz

Indicateur financier estimatif
INTERMEDIAIRE
€ce(€) 0:@ partir de 1 ane
2idzaalpidzQ4s eI dzi

Indicateur financier estimatif
MAXIMISANT
€cel€) 0:a partir de 1 ale
2dzdilpdzQ4s kX dzi



Evaluation socio-éco /
environnementale

Le tableau eaprés présentd QS @ f dz-édohdnifue &l @dis2scenarii et leurs effets sur les
RATFSNBY(GAa O2YLI NIOAYSydessoRS f QSYZANRBYYSYSyid fAal

Scénario Scénario
Evaluation des impacts Scénariosocle
intermédiaire | maximisant

A x Etat qualitatif
Etat des masses 2 2 dslisiniienl Etat quantitatif

C x xAax BAAL Etat qualitatif + ++
L Etat quantitatif
Milieux naturels / aquatiques et biodiversité + ++
Risques d'inondation
Pollution dusol

) Air
Conséquences . .
. Energie
environnementales -
Climat
Santé humaine
Paysages/ cadre de vie/ patrimoine +

Alimentation en eau potable
Assainissement
Conséquences SoGi( Industrie
économiques Agriculture
Aménagement urbain
Loisirs liés a I'eau +

Les trois scenarii ont un effet neutre a positif sur le territoire au niveau environnemental. Les effets

les plus notables sont observés sur les milieux naturels aquat@jaesque suf QS G F G Ij dzF £ A G |
YFraaSa RQSIdz adzLISNFAOAStEESad [ Sa aOSylF NRA Ay(dSNN
sur le paysage et le cadre de vie.

Du point de vue des conséquences samonomiques, les scenarii intermédiaire et maximisant
préa Sy Sy G dzy AYLI OG LRAAGAT adzaNJ £ Sa t2AaANBR fASaA
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Objectif 11 : Connaitre, préserver et restaurer les zones humides du
territoire

Rappels des phases
précédentes

Le SDAGE Arteidcardie identifie plus de 3800 ha de zones a dominante humide sur le territoire du
SAGE. Parmi ces zones, peuvent étreesit¢ f I +| ff SS RS flladrg, 2e¥YST f
hortillonnages ou encore les marais arriétigoraux.

1 Ol dzSt t SYSy iz At Y RELALDRPHON 2tyBAA KAV RISBENE f QSO
du S/GE et Igs fqnctionnalités ne sor]t pas connues. I?es études ont néanmoins été réalisées,
y2u0l YYSyYy o a dz[\lJA f QJ ONE S let des donnéeblBxistant shiravvalléeLde M f | !
Somme et le littorag LIA a (nSias 7R & 75.

[ QdzND | YA a INKA2W NRdzSili SNIQS @2t dziA2y RS € QSYLINRAAS |
importante des zones humides par le passé. Ces zones sensibles sont toujours sous pression malgré

les nouvelles réglementatiorsLJA & (a&idrs 7R,(6, 77, 78, 7 et 81

Parailleurs, le changement climatique pourrait avoir des conséquences sur les fonctionnalités des
f2ySa KdzYARSao hahaNgendu Sk 1& réitdrklSIdvEiy dccroite les besoins

Sy Sldz SiG R2y O f Sa LINBf § &Sovdofiinktd desizdreOtbimifed 6 f S&a R
LJA & écBondR Q

Liens documents
cadres
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Scenarii

NO
action

(<] -
=

3|
S 2}
@

£ €
5| 3
c =

Pistes d'actions

Niveau d'ambition 1

SAGE# )

Niveau d'ambition 2

Niveau d'ambition 3

Maitrise d'ouvrage pressentie

fourchette de colts

Autres
MOA

191ts {SNBAO
&lus/propriétaires/aestion Collectivités territoriales et
73 Sensibiliser sur les zones humides et leurs roles sur le territoire nairez dg ZH 9 grand public établissements publics locaux € €€
compétents Associations,
AMEVA
Délimiter les zones humides et caractériser leurs fonctionnalités .AMEVACO,"eCt!V'tes
74 (intégrerles zones d'expansion de crue) sur le BV territoriales et établissements € €€
9 P publics locaux compétents
Identifier les zones humides :
- dont la qualité sur le plan fonctionnel et de la biodiversité est Sur lenvelonpe du SDAC
remarquable et pour lesquelles des actions particuliéres de (Zone a Donﬁ?nante
75 préservation doivent étre menées Humide) sur les zones a | Sur l'ensemble des ZD Sur I'ensemble du Bassin AMEVA coe
- ou des actions de restauration/réhabilitation sont nécessaires enjeux (Vallée de Somm versant
- permettant le maintien de I'agriculture et des zones humides ot Jlittoral)
et prioriser les actions (Dresserlilan des actions réalisées ou
programmeées)
Définir et mettre en L N
oA S A x Collectivités territoriales et
: . . dzdzNB RSa s .
. . . | Connaitre et pérenniser . établissements publics locaux
Mettre en place des plarde gestion des zones humides (entretie ; gestion sur les zones p o ,
76 . les plans de gestion . I compeétents,Associations, € €e€ee€o0
restauration, etc.) ; humides prioritaires e - -
existants dentifices propriétaires et gestionnaires d
L zones humides, AMEVA
précédemment
Identifier et protéger les zones humides par leur prise en compts ,COII_e chwtesterntongles et pas de codt
77 . : établissements publics locaux . .
dans les documents d'urbanisme . supplémentaire
compétents
seuils de compensation
S = - o Appliquer la doctrine "éviter, réduire, compenser" pour tous les | du SDAGE (restauration | Restauration 150% ou
78 5 % 5 % projets en zones humides sur le territoire (au sens dmlie de 150% minimum ou création 100% sur la Services de I'Etat. AMEVA ¢ ¢
e £ 3 £ I'eau) et orienter les secteurs de reconquéte des zones humideg création : 100% minimun] méme masse d'eau ’
o o selon leur fonctionnalité pour les opérations de compensation | sur le méme territoire de | superficielle
SAGE)
79 Identifier les projets d'aménagement soumis a déclaration et vei Servicesle I'Etat AMEVA ¢ ¢
a leur impact sur les zones humides (SuivirBi@mment) ’




Evaluer I'impact du changement climatique et des usages de I'e

Services de I'Etat, Collectivité
territoriales et établissements

80 (prélevements) sur la fonctionnalité des cours d'eau et des zone ] . non chiffré | non chiffré
humides publicslocauxcompétents
AMEVA
- . { SNIA OS KollBcBités ¢
- . L N . N Caractériser l'impact L o
Identifier les décharges historiques et "sauvages" a proximité de . : . territoriales et établissements .
81 Recensement / inventaird des décharges sur la € €eoe

milieux naturels aquatiques

qualité des milieux

publics locaux compétents,
Association®AMEVA
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t 2dzNJ NB LR YRNBE -2 du ISOAGRROS Fidaidié A
« Stopper la disparition, la dégradation des zoresnides a
I'échelle du bassin ArtoiBicardie et préserver, maintenir et
protéger leur fonctionnalitéy le scénario socle privilégie

R QI ol2délkitation des zones humidesmr la cartographie
et la caractérisation ddeurs fonctionnalits. Il identifie, en
réponse a la disposition-84, les zones ou les actions de
restauration sont nécessaires, les zommt la qualité sur le
plan fonctionnel et de la biodiversité est remarquable et pour
lesquelles des actions particulieres de préservation doivent étr
menées et les zones qui permettent le maintien et le
RSOSt 2LIISYSY(d RQdzyS I ANA Odz |
intégrée dans les territoires et la préservatiol. propose
SALESYSyid fSdzNJ Ot aaSYSyid(@dRlI
A-9.2) et rappelle la dctrine «éviter, réduire, compenses (d.
A-9.3).

Le scénariosocle est donc organisé pour moitié autour des
prérequis de connaissance. Des actions opérationnelles et ¢
YAaS Sy O2YLI GAOAfAGS RSa
également prévues.

Audela de ces actionde scénariointermédiaire propose la
mise en place de plans de gestion pour les zones hunsigles
les secteurs identifiés et priorisés (dans le scénario socle)
LescénariosSa i R2y O O2yaidAadadzss RQl C
de connaissance (40%) et de mise en compatibilité de
R20dzySyida RQAz2NBFYAAYS OHE:OLCE

Enfin, lescénariomaximisantcompléte lesscenarii précédents

par la sensibilisation sur les zones humidessténariod QI E
SAFESYSyld adzNJ f QARSYGATAOI GA
KdzYyARSa Si tS& YAt ASdZE || dz
changement climatique et usagest1leQ S| dzz RS OK I N
Le scénarioest donc orienté vers les actions de connaissanc
(55%), les actions opérationnelles (22%), de communication
RS YAaS Sy O2YLIl GAoAftAGS RSa

Indicateurfinancier estimatif:
SOCLE

€ : Inférieur apon m

enon

Indicateur financier estimatif
INTERMEDIAIRE

€ce Compris-entre

pon m

U1

€

Indicateur financier estimatif

MAXIMISANT
€ ce Compriscentre

pon o

IRV I

€

(S

-~

é
S



Evaluation socio-éco /
environnementale

Le tableau ek

RAFFTSNByla

Etat des masses
d'eau

Conséquences
environnementales

Conséquences SoGi(
économiques

LINE a

Evaluation des impac

al aa

LINB & Sy (i S-écodnongodd desintois dcenglrii el [Buesfeffets sur les
O2 YLJ NI A YS y-dessol®S

ts
ROS T Etat qualitatif
Etat quantitatif
§3 ROSH dz Etat quahtr.sltlf.
Etat quantitatif

S

Milieux naturels faquatiques et biodiversité +

Risques d'inondation
Pollution du sol
Air
Energie
Climat
Santé humaine

Paysages/ cadre de vie/ patrimoine

Alimentation en eau potable

Assainissement
Industrie
Agriculture
Aménagement urbain
Loisirs liés a I'eau

f QSYPBANRYYSYSY

Scénario Scénario
Scénariosocle
intermédiaire | maximisant

++
+
+
++
++

7

tAad

Les trois scenarii ont un effet neutre a positif sur le territoire au niveau environnemental. Les effets

les plus notables sont observés sur les milieux naturels aquatigmss quesur le paysage et le

cadre de vie.

Indirectement, les actions proposégsy’ (i

Du point de vue des conséquences samonomiques, lefois scenarii peuvent impacter les usages
I INRAO2¢t Sa

Ry &

t Sa

S

R2 OdzYSy i a

dzy STTS

LR2AAGAT &adzNJ f I

f Qilley @)%ttiﬂtésYoﬁt;Yei’thodﬂznanmotécyfon des zondsumides

RQAZND I VA &

avys

{1 D9

{2YYS

I gt f

SqiBcéhadi detedatiiR éBtfatégie- 208 ( A S N&

lj dzI £



| ] . . e . N .
Objectif 12 : Lutter contre la prolifération des especes exotiques

envahissantes (faune et flore)

Rappels des phases
précédentes

§ur If: territoir(—; qu SAGE, de Anompreuses e,spéce§ exotiques envah[ssantes ont colonisé les cours
RQSlIFdz SU YAfASdzE Yyl adzNBfa | ljdzl GAl dzSalgs ugagea SalLls
(navigation)et se développent rapidement.

I dze 2 dzNiR (akpdrthe Floristique,el Conservatoire Botanique National de Bailleul a engagé un
travail de recensé Sy i Si RQARSYGATFTAOFGA2Y RS 0Sa S&aLB8 O0Sa
constituant une base de données importantes & pérenniser sur le basgindzi ST2A &> Af  yQf
RQAY@SyiGl ANBa RS fcth ZécBaya®BOt f QKSdzNB | Ol dzSt t S

Une action est portée par IE€onseil Départemental de la Sommepuis de nombreuses années sur

fl LINRPOfSYIFGAILdzZS Rdz NI} G YdzaljdzSI YA yrecgniréesuSet o6 SNA ¢
linéaire du canal de la Somme (propriété @Gonseil Départeental de la Sommeau regard des

colts engendrés edu contexte économiquelLJA & (a&idrs 8,34 et 85.

Liens documents
cadres

SDAGE Artois Picardi@@16-2021» - Orientations. A-7

{1'D9 {2YYS I @It ScBcehagideteimatiiReBidategie- 201 G A S NA



<
ET COURS DEAU COTIERS %

Niveaux d'ambition fourchette de colts

Pistes d'actions Maitrise d'ouvrage pressentie

N°

action

Autres
MOA

Niveau d'ambition 1 Niveau d'ambition 2 Niveau d'ambition 3

Intermédiaire
Maximisant

Mettre en place une stratégie sur les EEE a une échelle cohérel
82 ] O " M AMEVA €
en ciblant les espécgsioritaires et les objectifs associés
Pérenniser une cellule scientifique de veille et de communicatio
83 pour faciliter le repérage et le suivi des actions pour la lutte cont AMEVA €0€U

le développement des espéces exotiques envahissantes

191ts {SNBAO

. . . . Collectivités territoriales et
Communiquer sur les especes exotiques envahissantes et les . . . . . e A
84 . gestionnaires de sites élus grand public établissements publics locaux € €
moyens de lutte existants . )
compétents, Conservatoires,
AssociationsAMEVA
Collectivités territoriales et
aSGiNB Sy dzzoNBE RS&a LINEINIYY établissements publics locaux _ _
85 o S . ) non chiffré| non chiffré
prioritaires et/ou dans les secteurs prioritaires compétents, Conservatoires,

AssociationsAMEVA




Afin de lutter contre la prolifération des especes exotiques
envahissantes (EE&)répondre a la spositionA-7.2 du SDAGE
Artois-Picardie le scénariosocle & Q| E $a miselzd place
RQdzy S &GN} GS3IAS SdG I Yaas
contre les EEE.

Le scénario S & i O2yaidAadldzs SaaSy
opérationnelles.

Audela de ces actionde scénariointermédiaire propose la
YAasS Sy L}l OS RQdzyS OSf f dzZ S
LescénariosSa i R2y O O2yaiAaiddzS RQI C
et de gestion (33%).

Enfin, lescénariomaximisantcompléte lesscenarii précédents
par la communication sur les EEE et les moyens de lutte cont
ces especes.

Une action de communication vient donc complétestgnario
maximisant.

Evaluation socie-éco /
environnementale

Le tableau et LINB & LINB & Sy (i S-écdnengode desinloid dcénglrii ek 1Budsieets sur les

RAFFSNEByidGa O2YLI NIAYSy-dessoRS

SR Etat qualitatif
RQSI| dz £ ¢
Etat des masses tat quantitati

d'eau E A G AT Etat qualitatif
Sl E S Helle S Etat quantitatif

ax
Q)¢
u»
ax

Milieux naturels / aquatiques et biodiversité
Risques d'inondation
Pollution du sol

5 Air
Consequences £ i
environnementales NN
Climat

Santé humaine

Paysagestadre de vie/ patrimoine
Natura 2000
Alimentation en eau potable
Assainissement

Conséquences SoGi( Industrie
économiques Agriculture
Aménagement urbain

Loisirs liés a lI'eau

& "“'i
SOMME AVAL &>
ET COURS DEAU COTIERS %

Indicateur financieestimatif :
SOCLE
€ 'F :Anférieur apon ouo <1 N

Indicateur financier estimatif
INTERMEDIAIRE
€ 'F :Anférieur apon guo cn n

Indicateur financier estimatif
MAXIMISANT
€ F :Anférieur apon ouo cn n

t QSYSBANRBYYSYSyi

Scénario Scénario
Evaluation des impacts Scénariosocle
intermédiaire maximisant

++

++
++

z

tAad



Les trois scenarii ont un effet neutre a positif sur le territoire au niveau environnemental. Les effets

les plus notables sont observés sur les milieux naturels aquatigimss quesur le paysage et le

cadre de vie.

Du point de vue des conséquences samonomiques, les scenasgont bénéfiques pour les loisirs

fASa t fQStdz I dz22dzNRQKdzA AYLI OGSa LI NIt LINBaSyCcC

Objectif 13: Conci |l i er |l es usages de touri sme
avec la préservation des milieux

Rappels des phases
précédentes

5S y2YOoONBdzaSa FOGAGAGSa RS f2AaANE fro@fmentt f QS| c
fl LISOKS Sy O02d2NBE RQSIdzz fI LIS OKS YIFINRGAYSITI €I
activités nautigues comme la navigation de plaigsana lecanoé&kayak sont également pratiquées

sur des linéaires spécifique&nfin, le littoral est sollicité poua plaisance eta baignade Plus

globalement sur le bassides activités de randonnées et de cyclissomt pratiquéessur les bords

des coNBE Rd&rindte halage)LJA & (a&idrs 88 & 91

La fréquentation touristique estelativement importante sur le bassin versant e’ringipAalerrJent

axée sur Amiensur la Baie de Somnet sur Albert et son tourisme de mémoiceJA a actton& Q

Ces activités de loisirs et la fr{:queptqtion touristiqye peuvegrésenter une menace pour La

qualité des milieuxf I . I'AS RS { 2 YYS. F 0 SYSTAOAS RQdzyS Ah'LJs NJ
t £ QSljdzAf AONBE Sy UNDB LINE utGubstic2y RS& YAE ASdzE S4 FN
Toutefois, rappelons que les activités de loisirs sont également tributaires de la qualit¢ de la
ressource en eau et des milieux associe3\ a (r&idns 8R & 90,

Enfin, des Habitations Légéres de Loisirs (HLL) sont historiguement asstalléng de la Sommbe
nombreusesconstructions illégales se développent dans le lit majeur du fleswelevantplusieurs

LINPOE SYFGAldzSa y2aFYYSyd tASSa ldz NRaljdzZS RQAyYy2YyH
et a la préservation des zoséumideLJA & éctonde Q

Liens documents
cadres

SDAGE Artois Picardi@®&162021» - Orientations: A8, A9, D6
PAMMCc¢ Dispositions D-3
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Scenarii

N°
action

Intermédiaire
Maximisant

Pistes d'actions

Mettre en place une stratégie de maitrise des habitations légére
loisirs dans les lits majeurs des cours d'eau

Niveaux d'ambition

Niveau d'ambition 1

Sensibiliser sur
I'implantation de ces
habitations dans le lit
majeur

saGf

SOMME AVAL
ET COURS DEAU COTIERS

Niveau d'ambition 2

Inciter a la résorption
de ces habitations sur
les zones humides
prioritaires

<«

Niveau d'ambition 3

Maitrise d'ouvrage pressentie

Services de I'EtaCollectivités

territoriales et établissements

publics locaux compétents,
AMEVA,

fourchette de colts

Autres
MOA

87

Sensibiliser les gestionnaires de sites et d'activités touristiques i
impacts de la "sufréquentation” sur les milieux naturels et
aquatigues et diffuser les bonnes pratiques

Collectivités territoriales et

établissements publics locaux

compétents,Offices du
Tourisme, AMEVA

88

Développer auprés des usagers les bonnes pratiques de gestiol
pour préserver les milieux et la ressource (AAPPMA, péche a pi
chasseurs, etc.)

Sensibilisation a
destination des structuresg
(asso@tions,

FSRSNI GA2ya

Sensibilisation a
destination des autres
usagers

Fédérations de Péche et de
Chasse, CDCK, Associations
Collectivités territoriales et
établissements publics locaux
compétents, AMEVA

89

Communiquer sur les activitégonomiques qui participent a la
préservation des milieux naturels et aquatiques

Collectivités territoriales et
établissements publics locaux
compétents Associations

90

Identifier les besoins des usagers et évaluer I'opportudigé
répondre dans le cadre d'opérations de RCE (embarcation sans
motorisation ; sur parcours existants et opportunités)

Collectivités territoriales et
établissements publics locaux
compétents AMEVA

91

Suivre dans le temps les carrieréaménagées

Collectivités territoriales et
établissements publics locaux

compétents

€ €

€ €

€ €€
non chiffré

€ €

- €




Afin de concilier les usages avec la préservation des milieux,

scénario commun socldintermédiaire & QI E S a(
communication sur les bonnes pratiqug®ur préserver les

YAt ASdzE Yy I GdzNBt a | |j dzi Auprgsdd8si

usagers.

Lescénarioest centré sur la communication.

Audela des actions précédentese Iscénario maximisant
renforce les actions en faveur de la gestion de la fréquentatio
touristique et des loisirs. Il propose également de travailler su
la maitrise des Habitations Légeres de kiHLL) illégales et
de suivredans le tempdes carriéres réaménagées.

Le scénariod QF NIi A Odzft S | dzii 2 dzNJ :Rds |
actions de communication (66%) et de connaissance (33%).

Evaluation socio-éco /
environnementale

Le tableau et LINB & LINB & Sy (i S-écdnengode desinloid dcénglrii ek 1Budieets sur les

RAFFSNByGa O2YLI NI AYSy-dessolRS

- N E litatif

, al 445a RQS| g oarquanatl
Etat des masses Etat quantltatlf

d'eau - A = itati

183 ROS| dz Etat qualltr.;\tlf.
Etat quantitatif
Milieux naturels / aquatiques et biodiversité

Risquesi'inondation
Pollution du sol

ax
Q)¢
ax

Qx

al

. Air
Consequences . .
. Energie
environnementales .
Climat

Santé humaine
Paysages/ cadre de vie/ patrimoine
Natura 2000
Alimentation en eau potable
Assainissement
Conséquences SoGi( Industrie
économiques Agriculture
Aménagement urbain
Loisirs liés a I'eau

Lesdeuxscenarii ont un effet neutre a positif sur le territoire au niveau environnemental. Les effets

Indicateur financier estimatif
SOCLEEINTERMEDIAIRE
€ : Inférieur apon guo cn n

Indicateurfinancierestimatif
MAXIMISANT
€ : Inférieur a500n0n M ¢

f QSYGANRYYSYSyi

. . . Scénariosocle / L .
Evaluation des impacts . PO Scénariomaximisant
intermédiaire

les plus notables sont observés sur tagieux naturels aquatiqueainsi quesur le paysage et le
cadre de vieLa maitrise des HLL pourrait également permettre de rédui@S ELIZ 8 A G A2y RS &

etdesbiensauN® 4 1j dzZS& RQAY2YyRI A2y ®

Du point de vue des conséquences seaonomiques, les scenagont bénéfiques pour les lais

tASE t fQSI dzo

z

tAad



Six objectifs ont été identifiés sur le territoire pour répondre a cet enjeu :

1 Objectif 14: Améliorer la connaissance des risques d'inondation et le partage de
f QAYF2ZNXYIGAZ2Y

1 Obijectif 15: Rendre prioritaire 'intégration des risques d'inondation dans les politiques
d'aménagement du territoire et d'urbanisme

1 Obijectif 16: Limiter le ruissellement en zones urbaines et rurales et limiter les transferts
(transversal avec enjeux Qualité des eaux/Milieux)

1 Obijecif 17: Poursuivre le développement d'une culture du risque et de la prévention et
anticiper la préparation de la gestion de crise

1 Obijectif 18: Renforcer la cohérence entre les politiques de gestion et de prévention des
risques fluviaux et littoraux elien avec le changement climatiqge

1 Obijectif 19: Respecter le fonctionnement dynamique du littoral dans la gestion du trait de
cOte (transversal avec enjeu Milieux)

Objectif 14 : Ameliorer la connaissance des risques d'inondation et le
partagedel 6i nf or mat i on

Rappels des phases
précédentes

Les études hydrauligues menéas le bassin depuis les inondations de 2Gfdns la cadre des PPRI

Si RS& ¢wL 2y LISN¥YAA& RQIldeskisqyeS Bdd dBlinitel BsYBnesi € |
inondables pour les crues de période mtour 10ans,100 ans et 1000 andRI) En revanche, peu

RS O2yylAaalyOSa az2yid | dz22 dzZNRQK dAIA RibGdaERF®D { Sa &
et 96-.

Concernant les phénomenes de ruissellement, des études ont été menées localanterdite
RQSOBSYSYSylia RS NYzA & 4 St daSsYeScydielesSRL UpQucarbc®iser leRS 0 2 dz
risquesen lien avec la thématique des eaux pluvidles ! yS OF NIi23NJ LIKAS RS Q
SAFESYSyild t fQSOKStfS R®BIdAADSY, cSlbuembiensiebt wdudzA 1 S L
représentative des catastrophes qui sont intervenues sur le basstuellement, cette cartographie

est reprise par SOMEA pour étre affirdelA & (a&ids 9 & 95

(A noter : les risquediés a la submersioY  NAY S S t f QS NIRaités @ayfsleRdz G NI A
objectifs 15, 17 et 18

Liens documents
cadres

SDAGE Artois Picardi@16-2021» - Orientations: G1, G3, G4
PGRI Artois Picardie29162021» - Objectifs: 01, O3, 06, O7, 08, 09
SLGRIDispositions D-1, D2
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Scenarii

Niveaux d'ambition

SOMME AVAL

ET COURS DEAU COTIERS

SAGE@"

<&

N° = = Pistes d'actions Maitrise d'ouvrage pressentie
action 5| Q2 . o . o . "
‘g £ Niveau d'ambition 1 Niveau d'ambition 2 Niveau d'ambition 3 A'\;JgeAs
g | 3
€ =
92 C_ommunll_quer et _partager les m_folrmatlons disponibles sur les AMEVA ¢
risques d'inondation entre les différents acteurs
Améliorer et consolider la connaissance sur les zones inondable
93 bassin versantdébordements de cours deau mmor!tee de TRI Affluents Vallée fluviale Services de 'EtaBMEVA € €€
nappe- en tenant compte de la dynamique de la Baie de Somm
du changement climatique (Q10 et Q100 en priorité)
Inciter les collectivités
compétentes a affiner la Collectivités tertoriales et
04 Identifier les secteurs soumis a un aléa ruissellemegresion fort | Etat des lieux des connaissance sur les établissements publics locaux e ceo
et cartographier les axes de ruissellement potentiels études existantes phénomenes lors de compétents Chambre consulaire
I'élaboration des AMEVA
documents d'urbanisme
Mettre & jour les bases de données recensant les aménagemern renseianées par les Md Collectivités territoriales et
95 d'hydraulique (structurante et douce) pouoraitriser le ©19 P Centralisée par 'EPTB établissements publics locaux € €
) des études .
ruissellement compétents AMEVA
Etudier les enjeux et leurs évolutions au sein des zones inonda Services de I'Eta€ollectivités
96 notamment sur les aspects humains, économiques et TRI Z| et de submersions territoriales et établissements public € €€0¢
environnementaux locaux compétentsAMEVA
. . . Collectivités territoriales et -
Protéger les zones naturelles d'expansion de crues dans les - . pas de colt
97 ) . établissements publics locaux P .
documents d'urbanisme . supplémentaire
compétents
Améliorer la gestion des ouvragegdrauliques dans les zones o . .
\ . 3 iy Propriétaires et gestionnaires non non
98 d'expansion de crue et évaluer les possibilités de reconnecter I ) e e
) . d'ouvragesAMEVA chiffré chiffré
zones d'expansion de crue sur les affluents




Le scénario commun socldintermédiaire &4 QI E S

f QF YSEA2NI A2y RS f I O2Yyyl J i _ ) L
f QSNR&AAZ2ZY FAYAR j dz8 A dzNJ f I Indicateur financier estimatif
ROQSELI yarzy RS ONHzS RI y(8DAGES. SOCLEINTERMEDIAIRE
disposition G4.1). € : Inférieur apon guo €n n

Lescénarioest constitizS RQIF OGA2ya RS 02
Sy O2YLI GAOAfTAGS RSa R20dzySy

Audela des actions duscénario socle /intermédiaire, d

scénario maximisant NSy F2 NOS fSa | OGA:

connaissances en se concentrant sur les zones inondables et :

leurs enjeux. La communication / partage de ces données enti  |ndicateur financier estimatif
les différents acteurs est également mise en avantsdémario

propose enfin de travaillei dzNJ £ S& T 2y Sa yI i MAXIMISRNT
de crue. €0 elnbérieur amia €
Des actions de connaissances, de communication et de mise

O2YLIH GAOAETAGS RS& R20dzySy a3

scénario

Evaluation socio-éco /
environnementale

Letableau cil LINB & LINB & Sy ( S-écdnengode desinloid dcénglrii ek 1Budsiefets sur les
RAFFSNBy(Ga O2YLI NIAYSydassolRS f QSY@ANRYYSYSyd fAai

. . . Scénariosocle / L .
Evaluation des impacts . P Scénariomaximisant
intermédiaire

Etat qualitatif

. alaasSa RQSI dz -
Etat des masses Etat quantitatif
d'eau A A Etat qualitatif
al aasa RQS|I dz - o duanal
Etat quantitatif
Milieux naturels / aquatiques et biodiversité +
Risques d'inondation + ++
Pollution du sol
, Air
Consequences . .
: Energie
environnementales -
Climat
Santé humaine
Paysages/ cadre de vie/ patrimoine
Natura 2000
Alimentation en eau potable
Assainissement
Conséquences Soci( Industrie
économiques Agriculture

Aménagement urbain
Loisirs liés a I'eau

Les trois scenarii ont un effet neutre a positif sur le territoire au niveau environnemental. Les effets
fSa LXdza y2Gro0fSa az2yid 20aSNISa adzNJ £ S&a NRaljdzsSa

Du point de vue des conséquences sa&onomiques, les scenakiY LJF OG Sy 4 € QF YSy | 3SY
E G0N @SNB S OftlFaaSySyid RSa 12ySa ylLGdaNBftSa RQS



L Objectif 15 : Rendre prioritaire I'intégration des risques d'inondation

dans les politiques d'aménagement du territoire et d'urbanisme

Rappels des phases
précédentes

Le territoire du SAGE est sensible a différents types de risques
1 [ Sa Ay2yRIFIGA2ya O6RS02NRSYSyid RS O2dz2NB RQSI| dzz
9 La submersion maring
1T [ QS NRudraitaig/cote;
i Les mouvements de terrain.
Des liens / interactions fort(e)s existent entre ces différents types de risques. Les inondations sont
souvent responsables de mouvements de terrain. La submersion marine participe également a
f QS NP #ait 8eycoteR dz
De nombreux outils de planification et de gestion existent déja sur le territoR&RI, SLGRI, PAPI,
Plan Somme. De plus, des outiégaliensRS LINA &S Sy O2YLWGS Rdz NAR &l dzS
territoire sont également mis en place suassinversant: lesPPRE LJA & éicGondR-Q

Liens documents
cadres

SDAGE Artois Picardi@@16-2021» - Orientations: G2, G4
PGRI Artois Picardie29162021» - Objectifs: 01, 05, 014
SLGRIDispositions D-3, D5

Niveauxd'ambition fourch(ftte o
colts

Maitrise d'ouvrage

. . . pressentie
Niveau Niveau INVEET Autres

d'ambition 1 d'ambition 2 d'ambition 3 MOA

Pistes d'actions

Intermédiaire
Maximisant

Intégrer les risques aux documents L
9 q Collectivités

d'urbanisme en accompagnant les territoriales et pas de
99 structures compétentes pour une meilleu e . colt
) : établissements public €€ .
prise en compte des risques et de leurs locaux compétents supplém
interactions (SCoT/PLWévision et AMEVpA entaire
élaboration)
'FAY RS LNBYRNB Sy O2YLINS tSa NRhaljdzSa RQAYy2YyRE
territoire, le scénariouniqued QF ES & dzNJ f QAY G SAINI A2y RS& NRAI dzSa
R2O0dzySyidia RQdz2NDIYAAYS LI NI f pdurQlenelldurd yrderény & RS a

compte de ces risques
Lescénari)dA &S R2y O t fI YAasS Sy O2YLI GAOAfAGS RSa R2

{1'D9 {2YYS | @It Sqbcéhatiidinmatii®Eatégie- 2018 G A S NE&



Evaluation socio-éco /
environnementale

Lescénarioa un effet neutre a positif sur le territoire au niveau environnememaiamment sur les

NR &aljdzSa RQAY2YRIFGAZ2Yy ®

Lescénaricaunimpact@ & A GAF &dzNJ £ QF YSY I ASYSy (G dz2NBFAYyS | dz G
RQdzNB I yAaYSo

Objectif 16 : Limiter le ruissellement en zones urbaines et rurales et
limiter les transferts

Rappels des phases
précédentes

Les éléments fixes paysagers (haie, takig) nt &ine fonction de ralentissement/filtration lors
RQSLIA&A2RSE LI dz0 foledzént ragyesss stalStérdoird desidergigfed décenmies

gré des remembrement<ette disparition, associée a des pratiques culturpdefoisinadaptéessur

les secteurs a risque¥ I @2 NR ASyYy (G f QSNER aA 2ge pdlluton detsfles Billeuxt Sa (1
aquatiquescLJA & aclion FOR. Les phénomeénes de ruissellement se sont ainsi aggravés sur le
territoire, devenant récurrents et touchant une commune sur dgaxrétés de catastrophes

naturelles)

Cette tendance ne devrait pasainéliorer dans les années a veniles prévisions annongara

multiplication des épisodeslimatiquesextrémes etla LJ2 dzNB dzA §S RS € QAYLISNX S| 6
cLIA & (a&idns 1RALO1 et 103.

Liens documents
cadres

SDAGE Artois Picardi@@16-2021» - Orientations: A-4, G2
PGRI Artois Picardie29162021» - Objectifs: O5
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saGf

SOMME AVAL

By
ET COURS DEAU COTIERS %

Niveaux d'ambition

Pistes d'actions Maitrise d'ouvrage pressentie

N°
action
Autres

Niveau d'ambition 1 Niveau d'ambition 2 Niveau d'ambition 3 MOA

Intermédiaire
Maximisant

Identifier et hiérarchiseles soushassins susceptibles d'impacter | P
100 o , P P 191 t3s {SNDAMEVA €e €e
qualité des cours d'eau
Réaliser des programmes de maitrise du ruissellement dans les L N
RO S B Collectivités territoriales et
sousbassins a risque en privilégiant les techniques de L . - A
101 . - . N . . sousbassins a aléa fort| autres sousassins établissements publics locaux € €€c¢
ralentissement dynamique et en veillant & la préservation des p
- compétents AMEVA,
milieux
Recenser et favoriser le maintien des éléments fixes du paysag - .
. " . - . Collectivités territoriales et
jouant un réle hydraulique, des prairies, zones enherbées et bol o A
102 \ . . établissements publics locaux €€
en les classant dans ldscuments d'urbanisme (zones agricoles .
. - . compétents
protégées, OAP, espaces boisés classés)
. . I sur les bassins versants
Accompagner les exploitants agricoles dans la modification des . . N . .
. . " sur les parcelles en sensibles au phénomenq . Structures de conseil agricole, .
103 pratiques culturalepour limiter les transferts vers les milieux \ . a l'échelle du BV . €0¢€
. bordure de cours d'eau| de ruissellement et Chambre consulaire
superficiels d'érosion




& "‘*i
SOMME AVAL &>
ET COURS DEAU COTIERS %

Afin de limiter les ruissellements et les transferts vers le miliet

le scénariosocled QF ES  &dzNJ f I LINRBG SO _ _ _ o
LI @8aF3S £ GNI OSNE  @isposiich Bz & Indicateur financier estimatif
duSDAGB G &dzNJ £+ YAasS Sy dzdzoNB SQOCLE

des ruissellementfdispositionG3.1). ‘ € : Inférieur apon g0 €1 N

LescénarioSa i O2yadAiadzS RQFOUGAZYy:
Sy O2YLI GAOAfTAGS RSa R2OdzySy

Au-dela des actions dwscénariosocle, € scénariocommun
intermédiaire/maximisant LIJNER LJ2 & S RQlI 002

agriculteurs pour modifier leurs pratiqguetans les secteurs a Indicateur financier estimatif
risqueb [ QF YSEA2NI GA2Y RS dbassin® 2 ]
AYLE OGFyYyd € lj dzt € A @ S RS f08| INTERMEDIAIRBMAXIMISAN

Des actions opérationnelles (50%), de connaissance (25%) et € : Inférieur apon ouo €n 1.

Yias Sy O2YLI GAGAfAGS RSaA
composent cescénario

Evaluation socio-éco /
environnementale

Le tableau et LINB & LINB & Sy (i S-écdnengode desinloid dcénglrii ek 1Budsfeffets sur les
RAFFSNBy(Ga O2YLI NIAYSydassoRS f QSY@ANRYYSYSyd fAai

. . . S Scénaricintermédiaire
Evaluation des impacts Scénariocsocle A
/ maximisant

Etat qualitatif

alaasSa RQSI dz L

Etat des masses Etat quantitatif
d'eau L x565 BOSHd Etat qualitatif ++

b - dz —

araasa Etat quantitatif
Milieux naturels / aquatiques diiodiversité iz
Risques d'inondation ++

Pollution du sol

. Air
Consequences 3 .
environnementales Energie
Climat

Santé humaine

Paysages/ cadre de vie/ patrimoine
Natura 2000
Alimentation en eau potable

Assainissement
Conséquences SoGi( Industrie
économiques Agriculture
Aménagement urbain -
Loisirs liés a lI'eau 0/-



Les scenarii ont un effet neutre a positif sur le territoire au niveau environnemental. Les effets les
plus notables sont observés surNek & 1j dzS Ay 2y RFGA2y > £ QSGF G ljdzk € AGLE
et milieux naturels et aquatiques.

Du point de vue des conséquences sa&tonomiques, les scenakiY LJF OG Sy 4 € QF YSy | 3SY
b GN)I OSNBR S Ofl aaSyYSyd RQBUESNBY LA NHIESS REOG8E
LIN GAljdzSa | INAO2f Sa Sad adzaOSLIIAGES RQIF@2AN dzy A

Objectif 17 : Poursuivre le développement d'une culture du risque et
de la prévention et anticiper la préparation de la gestion de crise

Rappels des phases
précédentes

Le territoire du SAGE étant concerné par de nombreux risques naturels, certaines communes du
Qassin versant doivgnt mettre en place une information pré\fentive a travers Ales Docsiment
RQLYF2NXIFOGA2Y [ 2YYdzy| adzNJ f Sa w/)\?sljzstz&léS%aohtasdzN\ﬁ
réalisé leur DICRIM et 135 communes en sont donc encore dépouwdesA actton IRX).

58 YsYSs fSa 0O02YYdzySa R20G6SSa RQdzy tfly RS t NBZ
réaliser un Plan Communal de Sauvegarde (FBDS)014 seuls53% des PCS obligatoisient été

réalisés et 67 communes eftaient RS LJ2 dzNI3dzSa® ! f QAYPISNASSE Af LISdz
avaient choisi de les réaliser volontairemegitJA & écton IR&.

Le territoire est déja danaune dynamique visant a insteer une culture du risque. En 2008, une
premiereOl YLI 3y S RQAyaGl f | (vakéé mereetrsara foBdUiSiaNdarEs leRS O NJ
cadre des derniers PAEILJA & écfonIRA

Liens documents
cadres

PGRI Artois Picardie29162021» - Objectifs: 01, 02, 011, 012
SLGRIDispositions D2, D4
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v i
SAGE (:’
SOMME AVAL - v

ET COURS DEAU COTIERS %o

Niveaux d'ambition fourchette de colts

Pistes d'actions

N°
action

Maitrise d'ouvrage pressentie

Niveau d'ambition 1 Niveau d'ambition 2 Niveau d'ambition 3 A,\xgis

Intermédiaire
Maximisant

Instaurer une culture du risque a I'échelle du bassin versant et Collectivités territoriales et
104 inciter les collectivités a communiquer régulierement sur les risc établissements publics locaux € €€0¢
et outils de lutte existants aupres de la population compétents,AssociationsAMEVA
A I'échelle du bassin
Accompagner les collectivités pour gu'elles remplissent leurs ?;esrii?;’n?unr:g!ma pour Services de I'Etat, collectivités
105 obligations réglementaires d'information préventive (DICRIM, | TRI PPR prescrit ou approuvi concernées par les territoriales et établissements €€ €€
affichage du risque, repéres de crues, obligatitnformation PPR) DICRIM et I':Sffichage dd publics locaux compétentaMEVA
risque
-
= . ' s,
gs o . . EPCI & FP (PiCS ou plar Services de IEtathllectivités
106 (238 Renforcer la préparation a la gestion de crise Communes (PCS) ) . territoriales et établissements €€ € €€
Z E d'entraide) . .
£ publics locaux compétentdAMEVA




' FAY RQIFYGAOALISNI I LINStShahd
communsocldintermédiaire vise a renforcer la préparation de
crise notamment via la réalisation des PCS et de plar
RQSY(GNI ARS®

Lescénaricest donc opérationnel.

Audeld des actions duscénario socle /intermédiaire, €
scénariomaximisantLINE L1238 S RQI 002 YLJ 3
L2dz2NJ £+ YA&AS Sy LXI OS RQAYT
développer une culture du risque grace a des actions d
communication.

LescénarioSa i 0O02YLI2asS RQIOGA2ya :z
communication (33%).

Evaluation socio-éco /
environnementale

Le tableau ei LINEB a

RAFFSNByGa O2YLI NI AYSy-dessolRS

- "?i
SOMME AVAL - i
ETC S DEAU COTIERS g

Indicateur financier estimatif
SOCLEINTERMEDIAIRE
€ : Inférieur apon guo cn n

Indicateur financier estimatif
MAXIMISANT
€0 elnbérieur ammica €

LINB & Sy (i S-écodnengodd desintois dcénglrii ed [Bues feffets sur les
f QSYGANRYYSYSyi

t A

c . . Scénariosocle / L .
Evaluationdes impacts . L Scénariomaximisant
intermédiaire

Etat qualitatif
z —
Etat quantitatif

w

S RQSI d

x
ax
ax

al

Etat des masses
d'eau

Etat qualitatif

SRR Etat quantitatif

¢

Sa

ax
ax

al

Milieux naturels / aquatiques et biodiversité
Risques d'inondation
Pollution du sol

Air
Conséquences c .
. Energie
environnementales
Climat

Santé humaine
Paysages/ cadre de vie/ patrimoine
Alimentation en eaypotable
Assainissement
Industrie

Conséquences SoGi(

économiques Agriculture
Aménagement urbain

Loisirs liés a I'eau

dzy STFS

[6a a0SylNRA Sad

At 26 f SYS yedonoyiazi NB

Cependant, on peut noter un impact bénéfique 5u8 NA a1j dzS RQAY2Y Rl GA2Yy @

ad

a dz



Objectif 18 : Renforcer la cohérence entre les politiques de gestion et
de prévention des risques fluviaux et littoraux en lien avec le changement
climatique

Rappels des phases
précédentes

[ S NBOdzZ Rdz G4NIFAG RS O30S RN AS(G afS2 LB diNG NM DN |
YADGSlIdz YENRY FAyaiA 1jdzS fQlFdzAYSyidlidAazy RS 1 TFNBI
extrémes sont les principaux facteurs aggravames réflexions ontété menées sur le repli

stratégique des zones menasPI S NE f QF NNA § NB {PARI BedsorhmeRuthiga £ S OF
LJA & écBonIRD.

Ces risques littoraux sont a considérer dans une dimension de bassin et en interaction autekes

risques présentsAinsi, les politiques de gestion et de peétion doivent étre en cohérence pour

pouvoir gérer les risquesu mieux. En effet, les phénoménes de submersion marine peuvent étre a

f Q2NAIAYS RQdzyS F33INIGFdiA2y RS&A NARaljdzSa RQAY2YR
vers la mer. Pour prévénces risques, deux PAPI sont présents et se superposent sur le territoire du

SAGE fsuldzyassin versant de la Somméd e® I sizildNfiainge littoral.

Liens documents
cadres

SDAGE Artois Picardi2@16-2021» - Orientations; D-3
PGRI Artois Picardie2016:2021» - Objectifs: 01, O4, 014
SLGRIDispositions D-3, D5

Niveaux d'ambition fourch?tte @t
codts

Maitrise d'ouvrage

. . . pressentie
Niveau Niveau Niveau Autres

d'ambition 1 d'ambition 2 d'ambition 3 MOA

N°

. Pistes d'actions
action

Intermédiaire
Maximisant

Poursuivre les réflexions sur les démarc { SNIA OS &
de repli stratégique dans les zones Collectivités
107 menaceées par le recul du trait de cote en territoriales et €
veillant a ne pas aggraver le risque ou e établissements publics
créer de nouveaux locaux compétents

Comparaison des
scénarii

Afin de renforcer la cohérence entre les politiques de gestion et de prévention des risques, |
scénariocommun intermédiaire/maximisantpropose de poursuivre les réflexions engagées sur les
démarches de repli stratégique face au recul du trait de cote en veillant a ne pas aggraver les risques.

Evaluation socio-éco /
environnementale

[ S &A0SYIFINAR2 AYGSNYSRAFANBKkYFEAYAAlLYG | dzy STTFS
économique.

{1'D9 {2YYS | @It Sqbcéhatiidinmatii®Eatégie- 2018 G A S NE&



L Objectif 19 : Respecter le fonctionnement dynamique du littoral dans

la gestion du trait de cote

Rappels des phases
précédentes

Le risque de submersion marine est présent sur la facade littorale du SAGE et certaines communes
sont particulierement menacégqsar le recul du trait de cote.

Les conséquences attendsedu changement climatique deveat aggraver les risques sur le
GSNNAG2ANBE 0Y2y(iSS Rdz yA@Slkdz RS tF YSNE | daAYSyil
Ot AYFGAIjdzSa SEGN3YSa0 SiG tS NBOdzZ Rdznéshartesi RS O
du littoral.

Enfin, le systeme de protectioa privilégé les aménagements lourds notamment parmaintien

RQdzyS RA 3dzSt OR & S H I &:SnwnSogdik épis. Cependant, des réflexions ont été
engagées sur une éventuelle dépoldérisatites BasChamps de Cayeudxlong termecLJA & écfon R Q

108-.

Sur ce sujet, la programmation du PAPI Br&lmmmeAuthie a court et moyen terme tend a la
poursuite et au confortement des aménagements lourds sur le littoral. A plus long tersieatégie
AuPAPIAQ2NASY (S S3aFftSYSyd OSNAER f QAy G S3bdgemedtdy RS
territoire.

Liens documents
cadres

SDAGE Artois Picardi@@16-2021» - Orientations; D-3
PGRI Artois Picardie29162021» - Objectifs: 02

Scenarii Niveaux d'ambition fourchgtte =
codts

Maitrise d'ouvrage

Pistes d'actions .
pressentie

Niveau Niveau Niveau
d'ambition 1 d'ambition 2 d'ambition 3

3]
=N
S| @
°|.2
\q') E
E[=
=

[o) ©
cl|l=

Collectivités
territoriales et
établissements publics
locaux compétents

Privilégier les méthodes douces de gestic
108 du trait de cotepour limiter les impacts
écologiques sur les milieux naturels

€0¢

Comparaison des
scénarii

Afin de respecter le fonctionnement du littoral et de limiter les impacts écologiqees;énario
commun intermédiaire/maximisantpropose de privilégier les méthodes douces de gestion du trait
de cbtequand cela est possihle

Evaluation socio-éco /
environnementale

Le scénario maximisant a un impact positif sur les milieux aquatiques et neutre du point de vue
socicéconomique.

{1'D9 {2YYS | @It Sqbcéhatiidinmatii®Eatégie- 2018 G A S NE&



N°

action

4.7.Enjeu 5: Communication et gouvernance
Deux objectifs ont été identifiés sur le territoire pour répondre a cet enjeu :

1 Obijectif 20: Sensibiliser et mobiliser tous les publics du territoire sur la valeur patrimoniale
de la ressource en egu

9 Obijectif 21: Mettre enplace une gouvernance cohérente avec les objectifs du SAGE.
[

Objectif 20 : Sensibiliser et mobiliser tous les publics du territoire sur
la valeur patrimoniale de la ressource en eau

[ NBdA&AAGS Rdz {! D9 RSLISYR RS &uR&teiithird OF GA2Y RQdzy

Ainsi, }  02YYdzyAOIF GA2y Sai

LISNYSi RQAYTF2NXSNI SiG RS
Rdgtion110-

o
wQ

Q)¢

tS
Sy

SOASNI SaaSyiAasSt L dzN
AO0AfAASNI f Swte I OG S dzN

Enfin, la communication &) f QSEA & 1Sy 0SS RSa& I?ZOszéyi'Jé Rdz {! D9

permettre le respect des dispositions et des régles éditgeh & écon IRR

documents
cadres

Liens

SDAGE Artois Picardi@®&16-2021» - Orientations. E3

Scenarii Niveaux d'ambition foumh?tte ik
colts

Maitrise d'ouvrage

. . . pressentie
Niveau Niveau Niveau Autres

d'ambition 1 d'ambition 2 d'ambition 3 MOA

Pistes d'actions

Intermédiaire
Maximisant

Communiquer sur le SAGE et sa portée AMEVA, Services de

109 juridique élus grandpublic scolaires I'Etat, AEAP €€
Faire par.tager les objectlfs du SAGE et | AMEVA, AEABervices
110 communiquer sur les actions réalisées dé €€

le cadre du SAGE de I'Etat

Comparaison des
scénarii

Le scénariounique 8 QF ES  &dzNJ £ O2YYdz Indicateurfinancierestimati
précisément a communiquer sur le SAGE, sa portée et s SOCLEINTERMEDIAIRE /
objectifs et a informer des actions réalisées dans le cadre c

SAGE. MAXIMISANT
Lescénaricest donc fortement axé sur la communication. € : Inférieur apon quo cn n
Evaluation socio-éco /

environnementale

Lescénaricaun effet neutreR Qdzy L2 Ay (G RS @dzS -Ecgrdmid® yy SYSy il €

{1'D9 {2YYS | @It Sqbcéhatiidinmatii®Eatégie- 2018 G A S NE&
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Objectif 21 : Mettre en place une gouvernance cohérente avec les
objectifs du SAGE
[QFGGSAYyGS RSa 20elS5DadF aRRSI dz 2 &2 Wilttidpiési dRIGRSIBS T A Yy A N
locale appropriées et a développer, renforegmpérenniser la gouvernance sur le territoire du SAGE.
[T LINEGSOGA2Y RS f QSy @abNRIgsy&Sa0F ks natbréiles indeetsitd e A a | {
développement de synergies entre tous les acteurs et le partage équitable et acceptable des efforts
GLIA & (a&idns 1R1Q113 et 114

b NBdza&aAdS Rdz {! D9 ySOSaaa
f QF 002YLI IySYSyid RS I YAAS
dzy S YIFAGNRAS RQ2dz0NI 3S ad N
¢LIA & (a&idns 1R

fl LINBaSyoOoS RQdzyS
Yy dzdz@ Ndwais 8gdiemiertt D9 { 2
z0 (i deNBsSlispasitidils du SAGES NNA

Liens documents
cadres

SDAGE Artois Picardi@162021» - Orientations: E1, E2
PGRI Artois Picardie2916:2021» - Objectifs: 015
SLGRIDispositions D-5



v i
SAGE (:’
SOMME AVAL - v

ET COURS DEAU COTIERS %o

Niveaux d'ambition 0

N Pistes d'actions Maitrise d'ouvrage pressentie

action
Autres

Niveau d'ambition 1 Niveau d'ambition 2 Niveau d'ambition 3 MOA

o | »=
E | &
k=] 2}
‘@

c| £
=

) ©
c =

11 Associer la CLE aux projets liés aux enjeux identifiés dans les Services de IEtat, AMEVA ¢ cout'
documents du SAGE supplém
entaire
Maintenir une organisation et des moyens humains et financiers pas de codt
112 FRELIGSA £ fF YA&S Sy dizNB R AMEVA, AEAP supplémentaire

Favorisetes synergies au sein du territoire et les interactions avi
113 les territoires voisins et développer les partenariats pour la mise AMEVA €06€U
dzdzoNB Rdz {! D9

gestion concertée inter

Assurer une gestion concertée et cohérente du littoral avec les | gestion concertée entref SAGE littoraux (ME
114 L e s AMEVA €
territoires voisins les acteurs du SAGE | cétiére avec Canche et
Authie, etc.)

Collectivités territoriales et
115 Mettre en compatibilité les documents d'urbanisme établissementpublics locaux €€€Q

compétents




Le scénariocommun socleintermédiaire proposeR QI & & 2 ©
CLE aux projetRdz G SNNAG2ANB>S RS aQl
2NBIFyAalrGA2y SG RSa Yz2eSya
SAGE et déavoriser les synergies et interactions au sein du
territoire et avec les territoires voisins.

Enfin, le scénario prévoit la mise en compatibilité des
R20dzySyida RQAz2NBFYyAaYS LI NJ NI

Au-dela des actions dscénariosocle/intermédiaire,é scénario
maximisantLINR LJ12 8 S R QI & & dzNB NJ dzy S
avec les territoires voisins.

Evaluation socio-éco /
environnementale

P
w»

Les scenarii onin effet neutreR Qdzy” LJ2 A y

Indicateur financier estimatif
SOCLEINTERMEDIAIRE
€ce Compris-entre
500000 Mt 1@ne S

Indicateur ffinancier estimatif
MAXIMISANT
€ce Compriscentre
500000 Mt 1@ve S

B dzS -Bogr@RidN®. Yy SYSy il €

S



5. Bilan de laconcertation avec lescteurs

Les paragraphes suivanggésentent un bilan de la concertation effectuée avec les acteurs du
GSNNAG2ANB® /SGGS O2yOSNIIFGA2Yy aQSad | EBS | dzi2
commissions thématiques de décembre 2016, le questionnaire de priorisation des actidhé &b A &
des acteurs sur le scenario a retenir en intenocoissionen janvier 2017
f 1Sa O2YYAaaAirzya GKSYFGAljdzsSa RS RSOSYONB HwHnawm
NEFft SEA2ya | #SO £Sa FOGSdz2NE Rdz GSNNRG2ANES d
'YFETY SAGE pour répondre aux enjeux et objectifs fiké§S. Yy A @S| dz RQF YOAUAZ2Y RSA
également été discuté lors de ces commissions thématigues synthese des principaux
points clés issus des réunions et ayant porté & débat est restitudessms par enjeu et
objectif. Pour des informations plus précises il est conseillé de se reporter anmptes
rendusRSGIF AT fFYyGd £t QSyaSyoftS RSa SOKIy3dSa RS 0Sa

U» Q¢

1 Un guestionnaire &nsuiteété adressé aux acteurs en janvier 2017. Le but du quesdican
StiFrAG RS LISNNYSGGNB FdzE | OGSdz2NE RS &S LRaArda
NEGiSydzsSa t tQAraadzsS RSa O2YvYAiadaaizya GKSYIF GAl dzf
t 2dzNJ OKIF ljdzS | OldAz2zys tSa I OGSdzNR A8 azyid L}Raail
0 Action prioritaireY O2y adA(GdzS €S &a20fS RQIOGA2ya Ay
dans le SAGE pour atteindre le bon état
o '0lGA2Y t YSOGNB Sy dzdzdNBE az2dzza NBAaASNBS RS
correspond aux actions intéressantes sur le territoire qoirpont étre mises en
place;
oAction a reporter a la révision du SAGEorrespond aux actions secondaires qui
pourront étre mises en place lors de la révision du SAGE (apres;2025)
o Action & abandonnely O2 NNB&LRYR | dzE | OG A 2-vatuedjidzA y QI
projet et qui doivent étre retirées.

Au total, 15 personnes sur les 102 contactés ont répondu au questiontedragéponses
200SydzSa NBLINBaASY(GSyid dzy FFrA0fS y2YONB RQl O
donc a nuancer. Les actewrgant répondu sontépartis de la maniére suivante

Figure5-1Y wSLI NI AGA2Y RS& | OGSdz2NAR Felyd NBLRYRdz I dz ljdzSada

1 9YFAYS f2NB RS fQAYGSNO2YYAaaArAzy (GKSYFGAld
présentés dans ce document ont été exposés aux acteurs présents. Usualgsscénario
> " pertinent a retenideur a été demanddoour chaque objectif, en format papier.

{1'D9 {2YYS I @It ScBcehagideteimatiiReBidategie- 201 G A S NA ”























































